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SLOVNI{K ZAKLADNICH POJMU

Agrovoltaicka vyrobna elektfiny

Agrovoltaickou vyrobnou elektfiny se dle projednavané novely zdkona ¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského
pudniho fondu, ve znéni pozdéjsich predpis?l, rozumi energetické zafizeni pro pfeménu energie sluneéniho zéfeni
na elekttinu, které spliiuje podminky stanovené provadécim pravnim predpisem a které je umisténo na zemédélské
pGdé odpovidajici dilu pddniho bloku podle zdkona o zemédélstvi s druhem zemédélské kultury stanovené
provadécim pravnim predpisem, pokud je zemédélska plida soucasné zemédélsky obhospodarovana podle zakona
0 zemédélstvi.

Akceleracni zona

Akceleracni zény jsou oblasti, kde ma byt zjednoduSena a urychlena vystavba vyroben z OZE; dle nové zavadéné
terminologie se jedna o tzv. oblasti pro zrychlené zavadéni OZE. Jejich vymezeni je soucasti planu Evropské komise
na urychleném odklonu od ruskych fosilnich paliv a pfechodu na cisté a levné zdroje energie (REPowerEU); jejich
vymezeni predstavuje pravni zavazek statl EU vyplyvajici ze smérnice RED IlI.

Centralni zasobovani teplem

Systém zajistujici centralni vyrobu tepla v jednom nebo vice zdrojich a nasledny rozvod vyrobeného tepla tepelnymi
sitémi odbératellim do vétsich uzemnich celk( (napf. mésta, méstské ctvrti, sidlisté, obchodni nebo primyslové
z0ny).

Fotovoltaicka elektrarna

Stavba nebo zafizeni slouZici pro vyrobu elektrické energie ze zdroju slunecniho zareni (energie slunecniho zareni)
jako obnovitelného zdroje. Jedna se o vyrobnu elektfiny ve smyslu § 2 odst. 2 pism. a) bodu 18. zdkona ¢. 458/2000
Sb., o podminkach podnikdni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakonl
(energeticky zakon), ve znéni pozdéjsich predpisl, a § 2 odst. 1 pism. m) zékona ¢. 165/2012 Sb., o podporovanych
zdrojich energie a o0 zméné nékterych zakon(, ve znéni pozdé;jsich predpisu.

Pro ucely izemni studie se fotovoltaickou elektrarnou (FVE) rozumi samostatna stavba ¢i zafizeni na pozemku
(na terénu), tvorené fotovoltaickymi poli.

Geotermalni elektrarna

Geotermalni elektrarna je zafizeni slouZzici pro vyrobu elektrické energie ze zdroji geotermalni energie. Funguje na
principu dvou tepelnych vyménik(, z nichz jeden pod zemi v hl. 3-5 km. Zde se voda vhanéna do vrtu pfirozené
ohfiva a cerpa na povrch, kde je jeji energie ve formé pdry nasledné vyuzita k vyrobé elektfiny. Rozeznavame tfi
druhy elektraren:

- Na suchou paru — na pohon turbiny vyrabéjici elektrickou energii se pouZiva pfimo pdra ziskana ze zemé

- Na mokrou paru — systém necha nejprve horkou vodu pfeménit na pdru a ta pak slouzi k pohonu turbiny

- Horkovodni (bindrni) — systém poutZije vodu s nizkou teplotou, kterd predd ve vyméniku teplo organické
kapaliné (propan, freon) s nizs§im bodem varu. Teprve pak para pohani turbinu.

V CR se vidy bude jednat jen o zdroje hluboké vrty (nad 4 km), protoze vystupni teplota pro vyrobu elektfiny musi
byt nad 85 °C.

1 Snémovni tisk Poslanecké snémovny Parlamentu CR €. 579/0 https://www.psp.cz/sqw/historie.sqw?0=9&T=579

Geotermalni energie

Pfirozeny projev tepelné energie zemského jadra, ktera ma plvod ve zbytkovém teplu planety Zemé, vznika
rozpadem radioaktivnich latek nebo plsobenim slapovych sil.

Geotermalni gradient

Oznacuje rychlost, s jakou se teplota zvysuje s hloubkou pod povrchem zemé. Obvykle se teplota zvySuje pfiblizné
0 25 az 30°C na kilometr hloubky.

Geotermalni potencial uzemi

Je dan kombinaci rozloZeni teplot v riznych hloubkovych Urovnich, tepelnym tokem a tepelnou vodivosti hornin.

Hluboké geotermalni systémy

Hluboka geotermalni energie (téZ oznacovana jako hlubinna) je geotermalni energie z hloubek nékolika kilometr(
(obvykle 2 aZ 5 km) schopnd ohtivat teplonosné médium na teploty vy$$i nez 80 °C. V podminkdach CR jsou takové
teploty dosahovany bézné v hloubkach 2,5 az 3 km. Ve svété jsou vyuzivany i zdroje v hloubkach pres 6 km.

Instalovany vykon

Oznacuje maximalni elektricky vykon vyrobny elektriny, kterému je technicky zpUsobild. Udava se ve wattech [W].

Krajinny raz

Ptirodni, kulturni a historickd charakteristika urcitého mista Ci oblasti. Je chranén pred cinnosti sniZujici jeho
estetickou a pfirodni hodnotu. Zasahy do krajinného razu, zejména umistovani a povolovani staveb, mohou byt
provadény pouze s ohledem na zachovani vyznamnych krajinnych prvkd, zvlasté chranénych Gzemi, kulturnich
dominant krajiny, harmonické méfitko a vztahy v krajiné (§ 12 odst. 1 zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody
a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpisa).

Limity vyuziti Gzemi

Limity vyuZiti Gzemi je soubor omezeni zmén v Uzemi z dlivodu ochrany verejnych zajma, vyplyvajicich z pravnich
predpist nebo stanovenych na zakladé zvlastnich pravnich predpisi nebo vyplyvajicich z vlastnosti uzemi podle
§ 26 odst. 1 zakona ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim rfadu, ve znéni pozdéjsich predpisu.

Mélké geotermalni systémy

Mélka geotermalni energie je v CR energie ziskavana vrty z hloubek do 200 m. V Evropé je pro mélkou geotermalni
energii uvadéno hloubkové rozmezi od 3 m do cca 400 m. V Cesku je aktudlné omezena hloubka z legislativnich
a technickych ddvoda.

Obnovitelné zdroje energie

Nefosilni zdroje energie, jimiz jsou energie vétru, energie slunecniho zareni (termalni a fotovoltaicka), geotermalni
energie, energie okolniho prostredi, energie z pfilivu nebo vin a jind energie z oceanl, energie vody, energie
biomasy a paliv z ni vyrabénych, energie sklddkového plynu, energie kalového plynu z Cistiren odpadnich
vod a energie bioplynu.


https://www.psp.cz/sqw/historie.sqw?o=9&T=579

Politika tzemniho rozvoje

Zakladni Gzemné pldnovaci néstroj Ceské republiky, ktery ve stanoveném obdobi uréuje pozadavky a rémce pro
konkretizaci Ukoll Uzemniho planovani v republikovych, pfeshrani¢nich a mezinarodnich souvislostech, zejména
s ohledem na udrZitelny rozvoj Uzemi, a urcuje strategii a zakladni podminky pro naplfiovani téchto ukold.

Statni energeticka koncepce

Strategicky dokument vyjadrujici cile statu v nakladani s energii, v souladu se zadsadami trvale udrziteIného rozvoje,
zajiSténim bezpecnosti doddvek energie, konkurenceschopnosti hospodaistvi a socidlni pfijatelnosti pro
obyvatelstvo.

Statni energeticka koncepce je podle § 3 odst. 6 zdkona ¢. 406/2000 Sb., zdkon o hospodareni energii, ve znéni
pozdéjsich predpist, podkladem pro politiku tzemniho rozvoje a Gzemni rozvojovy plan. Soucasti statni energetické
koncepce by mélo byt vymezeni strategickych oblasti celorepublikového vyznamu pro umistovani staveb pro
energetickou bezpecnost podle zdkona o urychleni vystavby strategicky vyznamné infrastruktury; s ohledem
zejména k predpokladané poptivce po energiich, dostupnosti pfislusné sitové infrastruktury a potfebnému
instalovanému vykonu jednotlivych druhid vyroben do téchto oblasti umistovanych, ktery je nezbytny ke splnéni
cil Ceské republiky v oblasti vyroby energie z obnovitelnych zdroj(i a vyroby energie z nizkouhlikovych zdroja.

Tepelna cerpadla

Tepelné Cerpadlo je zafizeni, které odebira teplo z vnéjSiho prostredi (z nizkoenergetického zdroje) a dokaze pomoci
cyklu komprese a expanze plynu ziskat z téchto nizkoenergetickych zdroji potfebné teplo (kolem 50 °C). Tim
umoznuje vyuziti nizkopotencionalniho tepla, které nelze vyuzit béZznym primym zplsobem. Tepelna ¢erpadla jsou
specifickym zplsobem vyuzivani geotermalni energie. Funguji na principu odbéru tepla z okolniho prostfedi a jeho
predani do vytdpéného objektu.

Tepelny tok (zemsky)

Proces Sifeni tepla v rGznych fyzikalnich latkach a strukturach. Je definovan jako mnozstvi tepla, které projde
jednotkou plochy na zemském povrchu za jednotku ¢asu. Pro Gzemi Ceské republiky plati, e priimérna hodnota
tepelného toku je 68 mW/m™2.

Uzemné analytické podklady

Druh Uzemné planovaciho podkladu, ktery obsahuje zjisténi a vyhodnoceni stavu a vyvoje Uzemi, jeho hodnot,
omezeni zmén v Uzemi z dGvodu ochrany verejnych zajmQ, vyplyvajicich z pravnich predpisd nebo stanovenych na
zékladé zvlastnich pravnich predpisd nebo vyplyvajicich z vlastnosti Uzemi (limity vyuZiti Uzemi), zdmérQ na
provedeni zmén v Gzemi, zjistovani a vyhodnocovani udrzitelného rozvoje Gzemi a urceni problémd k feSeni
v Uzemné planovaci dokumentaci. Pofizuji se pro Uzemi kraje a pro spravni obvody obci s rozsifenou plsobnosti
a pravidelné aktualizuji.

Uzemni energeticka koncepce

Koncepéni dokument, ktery zpresfiuje a rozviji cile statni energetické koncepce a urcuje strategii pro jejich
napliovani. Dale stanovuje cile a zasady nakladani s energii na Uzemi kraje, hlavniho mésta Prahy, jeho méstskych
¢asti nebo obce. Uzemni energetickd koncepce by méla vytvaret podminky pro hospodarné naklddani s energii
v souladu s potfebami hospodarského a spolecenského rozvoje véetné ochrany Zivotniho prostifedi a Setrného
nakladani s pfirodnimi zdroji energie. Obsahuje vymezené a predpokladané plochy nebo koridory pro verejné
prospésné stavby pro rozvoj energetického hospodaistvi, pfi zohlednéni potencialu vyuZiti systému Gcinného
vytapéni a chlazeni, zejména pokud vyuZivaji vysokouc¢innou kombinovanou vyrobu elektfiny a tepla, a vytapéni
a chlazeni vyuzivajici obnovitelné zdroje energie tam, kde je to vhodné.

Uzemni energeticka koncepce je podle § 4 odst. 3 zakona ¢. 406/2000 Sb., zdkon o hospodareni energii, ve znéni

pozdéjsich predpis podkladem pro zpracovani zasad Uzemniho rozvoje nebo Uzemniho planu.

Uzemné planovaci dokumentace

Nastroj Uzemniho planovani slouzici primdrné pro usmérfiovani Uzemniho rozvoje a rozhodovani v Uzemi. Druhy
Uzemné planovaci dokumentace jsou dle zakona €. 183/2006 Sb., o tzemnim planovani a stavebnim radu, ve znéni
pozdéjsich prepisll, Uzemni rozvojovy plan, zasady Uzemniho rozvoje, Uzemni plan a regulaéni plan. Mezi druhy
Uzemné planovaci dokumentace plati princip nadfazenosti, ktery stanovuje zavaznost jednotlivych druhi vici sobé
od shora dolQ.

Uzemni studie

Druh uzemné planovaciho podkladu, ktery navrhuje, provéfuje a posuzuje mozna fesSeni vybranych problémd,
pripadné Uprav nebo rozvoj nékterych funkcénich systéma v Gzemi, které by mohly vyznamné ovliviiovat nebo
podmifiovat vyuZiti a uspofadani Gzemi nebo jejich vybranych &sti. Uzemni studie slouZi jako podklad k pofizovani
politiky Uzemniho rozvoje, Uzemné planovaci dokumentace, jejich zméné nebo jako podklad pro rozhodovani
v Uzemi.

Verejna technicka infrastruktura

Vedeni a stavby a s nimi provozné souvisejici zafizeni technického vybaveni, napfiklad vodovody, vodojemy,
kanalizace, Cistirny odpadnich vod, stavby ke sniZovdni ohroZeni Uzemi Zivelnimi nebo jinymi pohromami, stavby
a zafizeni pro nakladani s odpady, trafostanice, energetické vedeni, vyrobny elektfiny z obnovitelnych zdrojd,
komunikacni vedeni verejné komunikacni sité a elektronické komunikacéni zafizeni verejné komunikacni sité,
produktovody a zasobniky plynu, zfizované nebo uzivané ve verejném zajmu.

Vyrobna elektriny z obnovitelnych zdroji energie o celkovém instalovaném elektrickém vykonu 1 MW a vice je dle
§ 2 odst. 2 pism. a) bodu 18. zdkona ¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikdni a o vykonu statni spravy
v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zdkon( (energeticky zdkon), ve znéni pozdéjsich prepisd, zfizovana
a provozovana ve verfejném zajmu. Vyrobny elektfiny z obnovitelnych zdroji energie o celkovém instalovaném

elektrickém vykonu do 1 MW se tak za vefejnou technickou infrastrukturu nepovazuiji.

Vétrna elektrarna

Stavba nebo zafizeni slouZici pro vyrobu elektrické energie ze zdroji vétru (energie vétru) jako obnovitelného
zdroje. Jedna se o vyrobnu elektfiny ve smyslu § 2 odst. 2 pism. a) bodu 18. zdkona ¢. 458/2000 Sb., o podminkach
podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakon(l (energeticky zakon), ve

v

znéni pozdéjsich predpisl, a § 2 odst. 1 pism. m) zdkona ¢. 165/2012 Sh., o podporovanych zdrojich energie
a 0 zméné nékterych zakon(, ve znéni pozdéjsich predpisu.

Vétrny park

Vyrobna elektrické energie sestavajici z vice nez jedné vétrné elektrarny. Synonymem je téZz oznaceni ,vétrna
farma“.

Vyroba

Oznacuje, kolik elektrarna za danych vnéjsich podminek realné vyprodukuje. Udava se ve watthodinach [Wh].

Vyrobna elektriny

Energetické zafizeni pro preménu rliznych forem energie na elekttinu, zahrnujici vSechna nezbytna zafizeni.



1. UvoD

Uzemni studie Posouzeni potencidlu a moZnosti uzemi Krdlovéhradeckého kraje pro vybrané druhy obnovitelnych
zdrojii energii (dale téz , Gizemni studie” nebo ,US OZE KHK") je zadana jako Gzemni studie ve smyslu § 30 zakona
¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim radu, ve znéni pozdéjsich predpis(, (dale téz ,stavebni zakon“).
Je jednim z Uzemné planovacich podkladd slouZicich pro pofizovani Uzemné planovaci dokumentace a pro
rozhodovani v Uzemi.

Uzemni studie je zpracovdna na zikladé zadani, které bylo soucasti zadavaci dokumentace v ramci vybérového
fizeni (04/2023). Zadavatelem Uzemni studie je Kralovéhradecky kraj, se sidlem Pivovarské namésti 1245, 500 03
Hradec Kralové. Pofizovatelem Uzemni studie je Krajsky urad Kralovéhradeckého kraje, odbor tzemniho planovani
a stavebniho rfadu, oddéleni tzemniho planovani Krajského Gradu Kralovéhradeckého kraje.

1.1. Cil Gzemni studie

Cilem Uzemni studie je vyhodnoceni Uzemi Kralovéhradeckého kraje (dale téZ ,,KHK“)z hlediska jeho potencialu,
moznosti a limitd pro umisténi vybranych druhl obnovitelnych zdrojl energie (dale jen ,,0ZE“), a to zejména ze
zdrojli vétru — vétrnych elektraren (dale téz ,VTE“), ze slunecniho zareni — fotovoltaickych elektraren (dale téz
,FVE“) a z geotermalni energie (dale téz ,,GTE"). Jako existujici omezeni je sledovana ochrana verejnych zajm,
vyplyvajicich z pravnich predpistd nebo stanovenych na zakladé zvlastnich pravnich predpist nebo vyplyvajicich
z vlastnosti Uzemi (dale téz , limity vyuZiti Gzemi“) a ochrana kulturnich, pfirodnich a civilizacnich hodnot. Cilem je
v podrobnosti odpovidajici méFitku a podrobnosti Zasad Gzemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje (dale jen ,ZUR
KHK") vytvoreni specifického oborového podkladu vyuZitelného v procesech Uzemniho planovani, pripadné jako
podklad pro dalsi koncepcni dokumenty kraje. Diléim cilem je stanoveni priorit nebo zdkladnich pravidel/zasad pro
vyuzivani izemi pro tyto druhy OZE, a to jak v zastavéném Uzemi, tak i v nezastavéném.

1.2. Ucéel tzemni studie

Uc¢elem uzemni studie je vytvorit podklad pro zajisténi ochrany kulturnich, p¥irodnich a civiliza¢nich hodnot a limit(
vyuziti Uzemi ve vztahu k umistovani VTE, FVE a GTE a zaroven identifikovat a vymezit oblasti vhodné pro rozvoj
téchto druhi vyroben z obnovitelnych zdroji energie (dale téz ,0ZE”). Za timto Ucelem bude prostfednictvim
predmétné Gzemni studie vytvofen komplexni oborovy nastroj pro identifikaci a klasifikaci téchto hodnot a limitQ
vyuziti Uzemi, kategorizace Uzemi kraje do tzv. zén, kde by bylo vyuZiti pro vybrané druhy OZE s ohledem na
charakter uzemi a kvalitu vystavéného prostiedi zcela nevhodné, spise nevhodné a obecné vhodné (tj. obdoba
akceleracnich zén), a to o celkovém instalovaném elektrickém vykonu 1 MW a vice vCetné stanoveni pravidel pro
projekty/zaméry, které by se v téchto Uzemich potencialné mohly realizovat.

Sirsi kontext — Evropska unie

Uzemni studie vznikd v obdobi energetické transformace, kterd byla vyraznym zplisobem akcelerovéna
geopolitickou situaci ve vychodni Evropé a s ni souvisejicimi problémy na trhu s energiemi. Dlouhodobou snahou
Evropské unie (dale té7 , EU“) i Ceské republiky (dale té7 ,,CR“) je dosaZeni klimatické neutrality, ke které se nyni
jesté pripojila snaha na urychlené zajisténi energetické sobéstacnosti a sniZeni zavislosti na dovazeni fosilnich paliv

2 Sdéleni Komise Evropskému parlamentu, Evropské radé, Radé, Evropskému hospodarskému a socidlnimu vyboru a Vyboru regiond ze dne
18. 5. 2022: Plan REPowerEU. Dostupné z: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/HTML/?uri=CELEX:52022DC0230

3 Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2018/2001 ze dne 11. prosince 2018 o podpofe vyuZivani energie z obnovitelnych zdroja
(smérnice RED Il). Dostupné z: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/ALL/?uri=CELEX%3A32018L2001

4 Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2023/2413 ze dne 18. fijna 2023, kterou se méni smérnice (EU) 2018/2001, nafizeni (EU)
2018/1999 a smérnice 98/70/ES, pokud jde o podporu energie z obnovitelnych zdrojd, a zrusuje smérnice Rady (EU) 2015/652 (smérnice
RED IIl). Dostupné z: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?uri=celex%3A3202312413

z Ruska. Tyto snahy maji Sirokou politickou podporu vychazejici primarné z tzv. Zelené dohody pro Evropu (The
European Green Deal), ktera je jednou z hlavnich politickych iniciativ v oblasti klimatu pfijatych na evropské Urovni
v roce 2019 a jejimz hlavnim cilem je dosahnout toho, aby Evropa byla v roce 2050 klimaticky neutralni. Pfechod
ke klimatické neutralité s sebou prinese vyznamné pfileZitosti, jako je potencial pro hospodarsky rlst, nové
obchodni modely a trhy, nova pracovni mista a technologicky rozvoj.

Ve vazbé na Zelenou dohodu byl v roce 2021 pftijat Evropsky klimaticky zakon, ktery ji ¢ini pravné zavaznou,
a zaroven byl v témZe roce predstaven balicek legislativnich navrh( Fit for 55, ktery detailné upresfiuje, jak by mohly
byt jeji cile realizovény v praxi. Tento bali¢ek obsahuje konkrétni opatieni pro naplnéni zakladniho mezikroku, aby
do roku 2030 doslo ke sniZzeni emisi sklenikovych plyn v EU aZ o0 55 % ve srovnani s rokem 1990. Energetika se
pritom na celkovych emisich sklenikovych plynt v EU podili nejvice — v roce 2019 to bylo 26 %. Emise zde vznikaji
predevsim spalovanim fosilnich paliv (zejména uhli a zemni plyn) pti vyrobé elektfiny a tepla. Aby doslo k jejich
poklesu, je potfeba tato fosilni paliva postupné nahradit obnovitelnymi zdroji energie a investovat do energetické
Ucinnosti a Uspor. V oblasti energetiky jde zejména o zajisténi, aby podil energie z OZE na hrubé konecné spotiebé
energie EU dosahl v roce 2030 nejméné 42,5 %. Pavodné byl ohlaseny cil nizsi (32 %), avsak v reakci na ruskou
invazi na Ukrajinu a nutnost zbavit se zavislosti na fosilnich palivech z Ruska a urychlit ekologickou transformaci
pfedstavila Evropskd komise v kvétnu 2022 pldn nazvany REPowerEU?, ktery ambice v oblasti energetiky jesté
navysil. Jeho souéasti je i revize Smérnice o obnovitelnych zdrojich energie3; tato revize je zndma také jako smérnice
RED II1* kterd navy$eni na 42,5 % zavadi s tim, Ze &lenské staty by spoleéné mély usilovat o zvy3eni podilu energie
z OZE az na 45 %. Je nasledné ukolem clenskych stat(i stanovit své prispévky ke spolecnému splnéni zavazného
celkového cile EU ve svych integrovanych vnitrostatnich planech v oblasti energetiky a klimatu.

Hlavni podstatou planu REPowerEU je ukonceni zavislosti EU na dovozu plynu, ropy a uhli zRuska. Jeho
deklarovanym cilem je rychlé snizeni nasi zavislosti na ruskych fosilnich palivech, které ma byt realizovdno
uspiSenim prechodu na ,Cistou” energii a spojenim sil s cilem dosahnout odolnéjsiho energetického systému
a skuteéné energetické unie. V navaznosti na bali¢ek navrhd Fit for 55 plan REPowerEU navrhuje dalsi soubor
opatreni, ktery ma pfrispét k Usporam energie, diverzifikaci dodavek energie, rychlému nahrazeni fosilnich paliv
urychlenim prechodu na ,Cistou” energii z OZE a inteligentnimu kombinovani investic a reforem. Tato opatieni
spolecné povedou ke strukturalni transformaci energetického systému EU. Vyzaduji ucinnou koordinaci mezi
evropskymi regulacnimi opatfenimi a opatfenimi v oblasti infrastruktury, jakoZ i vnitrostatni investice a reformy
a spolec¢nou diplomacii v oblasti energetiky. Rovnéz vyzaduji koordinaci mezi opatfenimi na strané poptavky s cilem
snizit spotfebu energie a transformovat pramyslové procesy za Ucelem nahrazeni plynu, ropy a uhli elektfinou z OZE
a bezfosilnim vodikem a opatfenimi na strané nabidky s cilem vytvofit kapacitu a rdmec pro zavadéni a vyrobu
energie z OZE.

V neposledni fadé je nezbytné upozornit na doporuceni Evropské komise tykajici se urychleni postupd udélovani
povoleni pro projekty v oblasti energie z OZE a usnadnéni smluv o ndkupu elektfiny®. Dle tohoto doporuéeni by m;.
Clenské staty mély zajistit, aby planovani, vystavba a provoz zafizeni na vyrobu energie z OZE, jejich napojeni na
energetickou, plynarenskou a tepelnou soustavu a samotnd distribucni soustava a skladovaci zafizeni podléhaly
nejrychlejS$imu moZnému pldnovacimu a povolovacimu fizeni a byly povaZovany za projekty prevazujiciho
vefejného zajmu a v zajmu verejné bezpecnosti. Pfevazujici vefejny zajem ve vztahu k OZE byl deklarovan i v ramci
nafizeni Rady (EU) zaméfené na urychleni zavadéni energie z OZE®, které bylo posléze v roce 2023 aktualizovano
dal$im nafizenim Rady (EU). Toto nafizeni, které bylo zavedeno na pfechodné obdobi (do 30. 6. 2024, nasledné ve
vybranych ¢astech prodlouzeno do 30. 6. 2025) do doby pfijeti odpovidajiciho legislativniho ramce pro intenzifikaci
rozvoje OZE, stanovuje, Ze planovani, vystavba a provoz zafizeni na vyrobu energie z OZE a jejich pripojeni
k soustavé a souvisejici soustava samotnd a skladovaci zafizeni se povaZzuji za projekty v prevaZujicim verejném

5 Doporuceni Komise (EU) 2022/822 ze dne 18. kvétna 2022 o urychleni postupl udélovani povoleni pro projekty v oblasti energie
zobnovitelnych ~ zdrojd a  usnadnéni  smluv o nakupu elektfiny. Dostupné z:  https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/CS/TXT/?uri=CELEX:32022H0822

6 Natizeni Rady (EU) 2022/2577 ze dne 22. 12. 2022, kterym se stanovi ramec pro urychleni zavadéni energie z obnovitelnych zdrojd.
Dostupné z: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?uri=CELEX:32022R2577

7 Nafizenim Rady (EU) 2024/223 ze dne 22. prosince 2023, kterym se méni nafizeni (EU) 2022/2577, kterym se stanovi ramec pro urychleni
zavadéni energie z obnovitelnych zdrojh. Dostupné z: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?uri=CELEX:32024R0223


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/HTML/?uri=CELEX:52022DC0230
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/ALL/?uri=CELEX%3A32018L2001
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?uri=celex%3A32023L2413
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?uri=CELEX:32022H0822
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?uri=CELEX:32022H0822

zajmu, které slouzi vefejnému zdravi a bezpecnosti.

Sirsi kontext — CR

vv v

Veskera legislativa pfijimand na urovni EU je pribézné transponovana do pfislusnych pravnich predpist, resp. je
zohledriovana jinymi zplsoby, napf. zpracovanim oborovych strategickych a koncepcnich dokument(, které
nasledné mj. slouZi jako podklady pfi pofizovani jednotlivych nastrojd dzemniho planovani. Na drovni ¢lenskych
statll EU jsou témito klicovymi dokumenty tzv. narodni energeticko-klimatické plany, v nichz kazdd zemé
predstavuje, jak pfispéje k dosazeni unijnich klimatickych cill do roku 2030. Tyto dokumenty samy o sobé nejsou
pravné zavazné, ale Clenské staty maji vSak povinnost kazdé dva roky evaluovat a reportovat posun v jejich
napliovani.

Jednim ze zékladnich dokument@ v CR v dané oblasti je Vnitrostdtni pldn Ceské republiky v oblasti energetiky
a klimatu (dale téz ,VPOEK") zpracovany Ministerstvem primyslu a obchodu (dale téZz ,MPO“) v roce 2019
a schvaleny usnesenim vlady CR €. 31 ze dne 13. 1. 2020, ktery byl v roce 2023 aktualizovdn a tento navrh
aktualizace vzala vlada CR na védomi usnesenim €. 784 ze dne 18. 10. 2023. Do konce poloviny roku 2024 bude
probihat iterativni proces s Evropskou komisi, pfedlozeni finalni verze je dle sdéleni MPO pldnovano do 30. 6. 2024.
V rdmci aktualizace byly zapracovany cile obsazené v bali¢ku Fit for 55, a CR tedy sméfuje k napInéni unijnich cilG
a dosazeni klimatické neutrality EU do roku 2050. Deklarovanym strategickym cilem CR je sniZit podil fosilnich paliv
na spotrebé primarni energie na 50 % do roku 2030 a 0 % do roku 2050 a zcela utlumit vyuziti uhli pro vyrobu
elektfiny a tepla do roku 2033. Jednim z hlavnich faktor( ovliviiujici, zda tento cil bude dosaZen, bude otazka, zda
se CR podafi nahradit soucasnou vyrobu energie zfosilnich zdroji (pfedeviim v uhelnych elektrarnach)
obnovitelnymi zdroji energie. Vzhledem k podminkam CR v oblasti Uspor energie a podilu OZE v oblastech vytdpéni,
chlazeni ¢i dopravy je velky daraz kladen na sektor elektroenergetiky. Zde ma podle VPOEK, a tedy podle ¢eské
energetické politiky, hrat klicovou roli vyroba elekttiny z fotovoltaickych elektraren. Vzhledem k objemu nutnému
k dosazeni cild, které si CR stanovila, je nezbytné, aby kromé stie$nich solarnich instalaci na rodinnych domech
a budovach firem a verejnych objektt vznikly i solarni parky. V rdmci aktualizace VPOEK bylo ve vazbé na poZzadavek
smérnice RED Il ukladajici povinnost ¢lenskym statiim stanovit své prispévky ke spole¢nému splnéni zavazného
celkového cile EU navrieno, 7e podil energie z OZE na hrubé koneéné spotfebé energie bude v roce 2030 v CR &init
30 % (namisto pGvodné navrzenych 22 % ve VPOEK v roce 2020).

Pro pfipravu konecné verze aktualizace VPOEK bude nad jejim ndvrhem pokracovat odborna, verejna a politicka
debata. Ndvrh také slouzi jako podklad pro pfipravované aktualizace dalSich vyznamnych dokument( souvisejicich
s danym tématem — Stdtni energetické koncepce a Politiky ochrany klimatu.

Pravé ochrana klimatu v CR, kterda pfedstavuje koncepci vlady CR a kterd uréuje zakladni stfednédobé a dlouhodobé
cile CR v oblasti sniZovani emisi sklenikovych plynél, a predstavuje tak dlouhodobou strategii nizkouhlikového
rozvoje CR, je i hlavnim vychodiskem pro Statni energetickou koncepci (déle té7 , SEK“), ktera byla schvalena vladou
CR dne 18. 5. 2015. Hlavnim diivodem pro schvéleni SEK byla potfeba jasné artikulovat priority a strategické zaméry
stdtu v ramci sektoru energetiky a zaroven dostat povinnostem plynoucim ze smérnice o bezpecnosti dodavek
a zajistit investicni prostfedi v energetice a pfibuznych sektorech, které zajisti spolehlivé dodavky energie za
konkurenceschopné ceny. SEK pro zajisténi spolehlivych, bezpeénych a k Zivotnimu prostfedi Setrnych dodavek
energie pro potieby obyvatelstva a ekonomiky CR za konkurenceschopné a ptijatelné ceny definuje kli¢ové priority,
kterymi jsou mj. vyvazeny energeticky mix (priorita 1.), infrastruktura a mezinarodni spoluprace (priorita IIl.) ¢i
energeticka bezpecnost (priorita V.).

Zakladni dlouhodobou vizi energetiky CR dle SEK je spolehlivé, cenové dostupné a dlouhodobé udrfitelné
zasobovani domacnosti i hospodarstvi energii. Takto vymezena vize je shrnuta v trojici vrcholovych strategickych
cild energetiky CR, témi jsou bezpeénost — konkurenceschopnost — udrzitelnost. Udrzitelnost (obdobné jako
v pfipadé VPOEK) je tak jednim z kli¢ovych pilitd SEK a rdmcové koresponduje s cilem dosazZeni podilu OZE na hrubé
konecné urovni odpovidajici cili EU do roku 2030 (a dale tento podil navysit do roku 2050 v souladu s dosazenim
klimatické neutrality).

Dne 12. 4. 2023 vzala vlada CR usnesenim €. 257 na védomi vychodiska aktualizace SEK a souvisejicich strategickych
dokument( (Politiky ochrany Klimatu a VPOEK). Na zakladé téchto vychodisek, ktera jsou mj. silné orientovana na
naplfiovani cilG balicku Fit for 55, dosazeni klimatické neutrality CR do roku 2050 a trvalé sniZovani emisi

znedistujicich latek v souladu s Ndrodnim programem sniZovdni emisi, by méla byt zpracovana aktualizace SEK.
VySe zminénda smérnice RED Il nové zavadi dva klicové pojmy, které Uzce souvisi s Uzemnim planovanim:

» oblasti nezbytné pro vnitrostatni prispévky k celkovému cili Unie v oblasti OZE do roku 2030,

» oblasti pro zrychlené zavadéni OZE.

Clenské staty maiji za Gkol provést do 21. 5. 2025 koordinované mapovani pro Ucely zavadéni energie z OZE na svém
uzemi s cilem urcit domaci potencial a dostupné oblasti, jeZ jsou nezbytné pro instalaci zafizeni na vyrobu energie
z OZE a souvisejici infrastrukturu a které jsou tak nezbytné ke splnéni alespon jejich vnitrostatnich prispévki
k celkovému cili v oblasti OZE energie do roku 2030 (dale tézZ , oblasti nezbytné“). Za timto ucelem mohou ¢lenské
staty vyuZivat své stavajici dokumenty nebo plany tzemniho plénovéni. CR se v Ndrodnim pldnu obnovy zavazala,
Ze vymezeni oblasti nezbytnych provede do 31. 12. 2024.

Clenské staty maji déle za ukol pfijmout do 21. 2. 2026 plan, které v rdmci oblasti nezbytnych (resp. jejich dil&i €asti)
pfi dodrZeni stanovenych podminek zamérenych na ochranu Zivotniho prostredi urci oblasti pro zrychlené
zavadéni OZE (dfive téZ oznacované jako tzv. akceleracni zony), a to pro jeden nebo vice druht OZE (oblasti pro
zrychlené zavadéni OZE jsou podmnozinou oblasti nezbytnych). Clenské staty maji rozhodnout o velikosti téchto
oblasti pro zrychlené zavadéni OZE, a to s ohledem na specifika a pozadavky na druh ¢i druhy technologie, pro které
tyto oblasti zavadéji, ale soucasné téz s ohledem na potrebu prispéni ke splnéni stanovenych cil(i do roku 2030.
Hlavnim benefitem oblasti pro zrychlené zavadéni OZE je (zjednodusené feceno) osvobozeni od poZadavku na
provedeni posouzeni vlivQ pfislusného zaméru OZE v procesu EIA. CR se v Ndrodnim pldnu obnovy zavézala, ze
vymezeni oblasti pro zrychlené zavadéni OZE provede do 30. 9. 2025.

V soucasné dobé probiha na Urovni statu, zejména na ose Ministerstvo primyslu a obchodu-Ministerstvo Zivotniho
prostfedi-Ministerstvo pro mistni rozvoj, prfiprava podkladd a metodickych doporuceni pro vymezeni vyse
uvedenych ploch. PrestoZe neni stale zcela jasné, jakym zplsobem budou plochy vymezovany, s ohledem na
zavedeny systém nastroju GUzemniho planovani Ize predpokladat, Ze oblasti nezbytné budou vymezeny v politice
uzemniho rozvoje a oblasti pro zrychlené zavadéni OZE budou nasledné vymezovany (zpresfiovany) v zasadach
uzemniho rozvoje, resp. v izemnich planech. Jedna se vSak o dosud nedofesenou otazku.

Sirsi kontext — Kralovéhradecky kraj

Kralovéhradecky kraj dosud zadnym dokumentem, ktery by v ramci jeho spravniho obvodu usmérnoval rozvoj OZE,
zejména pak vétrnych a fotovoltaickych elektraren, nedisponuje a ani platné Zasady uzemniho rozvoje
Kralovéhradeckého kraje se této problematice nevénuji. Ve vazbé na pfijeti nového stavebniho zakona, tj. zakon
¢. 283/2021 Sb., stavebni zakon, ve znéni pozdéjsich predpist (dale téZ ,,novy stavebni zakon“), a stanoveni novych
obsahovych pozadavkl zdsad uzemniho rozvoje je vsak ziejmé, Ze této problematice bude muset byt i vtomto
zakladnim koncepcnim dokumentu kraje vénovana pozornost; napft. dle § 77 odst. 2 pism. i) nového stavebniho
zdkona zdsady uzemniho rozvoje stanovuji poZadavky na koordinaci Uzemné planovaci ¢innosti obci a na feseni
v Uzemné pldnovacich dokumentacich obci, a to i s pfihlédnutim ke stanovené sidelni struktufe a obnovitelnym
a druhotnym zdrojlim energie. V novém stavebnim zakoné je rovnéZ zachovana kontinuita Ukoll Uzemniho
planovani vénujici se této problematice, kde dle § 39 pism. f) nového stavebniho zdkona je Ukolem Uzemniho
planovani ve vefejném zdjmu s ohledem na charakter Uzemi a kvalitu vystavéného prostfedi vyhodnocovat a, je-li
to ucelné, vymezovat vhodné plochy pro vyrobu; vhodné plochy pro vyrobu elekttiny, plynu a tepla véetné ploch
pro jejich vyrobu z OZE vymezovat rovnéz s ohledem na cile energetické koncepce a klimatické cile statu.
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Vyuziti Uzemni studie

MoZnosti vyuziti Uzemni studie jsou velmi Siroké, a to zejména pro nasledujici aktéry Uzemniho rozvoje:

1. Organy statni spravy pro rozhodovani v iuzemi

Uzemni studie predstavuje komplexni oborovy podklad (ndstroj) pro organy statni spravy, které vstupuji do procesu
umistovani a povolovani konkrétnich zamér( podle stavebniho zdkona a vykonavaji svou plsobnost na useku
uzemniho pldnovani, stavebniho fadu, a dale napf. na uUseku ochrany pfirody, vodniho hospodafstvi nebo
pamatkové péce. Uzemni studie mGze tvofit jeden z podkladil pro posouzeni vhodnost konkrétniho zaméru VTE,
FVE a GTE z hlediska potencidlniho dotéeni stanovenych limitl vyuZiti Uzemi a hodnot Uzemi, véetné hodnot
krajinného razu, a zaroven mize slouzZit jako podklad pro stanoveni podminek pro uskutecnéni prislusného zaméru.

2. Zpracovani izemné planovacich dokumentaci

Uzemni studie je vyuZitelna pro pofizovatele a zpracovatele Gizemné pldnovacich dokumentaci (dale té7 ,, UPD“),
resp. pro zastupitelstva jednotlivych Uzemné samospravnych celk(, kterd dle stavebniho zdkona v samostatné
plsobnosti rozhoduji o pofizeni a vydani UPD, resp. schvaluji zadani, pfipadné pokyny pro zpracovani navrhu UPD,
a projedndvaji zpravy o jejich uplatfiovani. S vyuzitim Gzemni studie mohou samospravy a pofizovatelé UPD, mj. ve
vazbé na § 5 odst. 6 stavebniho zdkona a stanovené cile a Ukoly Uzemniho planovani dle § 18 a 19 stavebniho
zakona, zhodnotit potencial a konkrétni Uzemni podminky svych spravnich izemi ve vztahu k vymezovani ploch pro
vybrané druhy OZE (resp. vySe zminénych oblasti pro zrychlené zavadéni OZE) nebo pro umistovani zamérd
vybranych OZE a prostiednictvim UPD stanovit pravidla a podminky pro jejich rozvoj nebo regulaci.

3. Stavebniky

Uzemni studie je té7 vyuZitelna stavebniky pro zakladni analyzu Gzemi ve vztahu k umistovani vybranych druh(
OZE, pro studie proveditelnosti a pro vytipovavani lokalit na tzemi Kralovéhradeckého kraje potencidlné vhodnych
pro realizaci zaméru VTE, FVE ¢i GTE.

V neposledni fadé je Uzemni studie vyuZitelnda jako podklad pro pfipadné zpracovani dalSich koncepénich
dokument( Kralovéhradeckého kraje (napf. strategie rozvoje kraje, Uzemni energetickd koncepce, koncepce
strategie ochrany ptirody a krajiny, Uzemni studie krajiny) ¢i jako podklad pro zpracovatele hodnoceni dle § 67
zdkona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpist (dale téz ,ZOPK"), ev. téz
hodnoceni dle § 45i citovaného zikona.

1.3. Resené uzemi

Re$enym tzemim Gzemni studie je spravni obvod Kralovéhradeckého kraje.

Obrdzek 1: Krdlovéhradecky kraj v kontextu CR
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2. RESERSE PODKLADU

Pro ucely stanoveni metodického pristupu byla provedena resSerSe oborovych koncepcnich a strategickych
dokument( v oblasti Uzemniho planovani a energetiky a klimatu pfijatych na arovni CR a KHK a déle podklad, které
se vénuiji vlastnimu usmérnovani rozvoje vyroben z OZE v Uzemi a problematice krajinného razu v tzemi.

2.1. Koncepcni a strategické dokumenty

Byla provedena analyza stavu, potfeb, omezeni, potencidlu nebo pozadavk( na vyuZiti uzemi Kralovéhradeckého
kraje pro vybrané druhy OZE na zakladé oborovych koncepcnich a strategickych dokumentl zejména v oblasti
uzemniho planovani, energetiky a klimatu. Zhodnoceni je uvedeno v tabulce nize.

ReserSované koncep¢ni a strategické dokumenty:

N Politika tzemniho rozvoje CR (Uplné znéni zavazné od 1. 9. 2023)

N Uzemni rozvojovy plan CR

o Pozn.: V soucasné dobé ve fdzi rozpracovanosti, ddle nehodnocen.

Zasady uzemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje (2023)
Narodni program snizovani emisi CR — aktualizace 2019
Strategie prizpUsobeni se zméné klimatu v podminkach CR, 1. aktualizace pro obdobi 2021 — 2030
Vnitrostatni plan Ceské republiky v oblasti energetiky a klimatu (2020)
Politika ochrany klimatu v CR (2017)

¥ K K K K K

Rozvoj podporovanych zdroj energie do roku 2030 (podkladovy dokument pro Gcely ptipravy vnitrostatniho
planu v oblasti energetiky a klimatu)

Narodni akéni plan Ceské republiky pro energii z obnovitelnych zdroj(i (2016)

Koncepce ochrany pred nasledky sucha pro tizemi Ceské republiky na obdobi 20232027
Statni energetickd koncepce CR — aktualizace 2015

Uzemni energeticka koncepce Kralovéhradeckého kraje (2018)

Narodni plan povodi Labe (2022)

K KK KK K K K

Plan dil¢iho povodi Horniho a stfedniho Labe a Plan dilciho povodi Luzické Nisy a ostatnich pritokd Odry
(schval. Zastupitelstvem Kralovéhradeckého kraje dne 30. 1. 2023)

N Aktualizace potencidlu vétrné energie v Ceské republice z perspektivy roku 2020 (Ustav fyziky atmosféry AV CR,
v.v.i., 2020)

N Studie Vymezeni vhodnych lokalit pro stavbu vétrnych elektrdren na Uzemi Kralovéhradeckého kraje
(Transconsult s. r. 0., 2007)

U predmétnych dokumentt byl zejména hodnocen jejich vztah k izemi Kralovéhradeckého kraje, tj. do jaké miry tyto
dokumenty reflektuji problematiku fesenou v US OZE KHK a zda pro Gzemi Kralovéhradeckého kraje stanovuji néjaké
konkrétni pozadavky na vyuZiti Uzemi. Pro hodnoceni byla pouzita nasledujici stupnice:

3 velmi silny (pfimy) vztah: US OZE KHK obsahuje nebo promita konkrétni podnéty, pozadavky nebo zaméry
dané koncepce ve zménach vyuziti Gzemi

2 silny (pfimy) vztah: US OZE KHK je bez konkrétné definovanych naroki na zménu vyuziti izemi, ale obsahuje
pfimé obecné deklarace promitajici pozadavky dané koncepce

1 slaby, nepfimy vztah: US OZE KHK neobsahuje podnéty, pozadavky nebo zaméry s pfimou vazbou na danou
koncepci, vykazuje ale nepfimou vazbu na danou koncepci.

0 bez vztahu: US OZE KHK neobsahuje ani nepromitd konkrétni podnéty, pozadavky nebo zaméry dané

koncepce
. Vztah US OZE KHK k dané
Koncepce a strategie . ..
koncepci nebo strategii
Politika izemniho rozvoje CR (UpIné znéni zdvazné od 1. 6. 2023) 1
Komentaf:

Politika Uizemniho rozvoje CR (déle té7 ,PUR CR“) problematiku obnovitelnych zdroji energie fesi prostiednictvim republikové
priority Uzemniho planovani pro zajisténi udrzitelného rozvoje Uzemi stanovené v ¢lanku (31) nasledovné: , Vytvaret zemni
podminky pro rozvoj decentralizované, efektivni a bezpecné vyroby energie z obnovitelnych zdrojl, Setrné k Zivotnimu
prostiedi, s cilem minimalizace jejich negativnich vliv( a rizik pfi respektovani prednosti zajisténi bezpecného zasobovani
uzemi energiemi.”.

Dalsim aspektem navrhovaného reseni mizZe byt vliv na obraz a charakter krajiny a krajinny raz v feseném Gzemi. V této
souvislosti mliZe mit navrhované reseni vazbu na stanovené priority Uzemniho planovani pozadujici rozvojové zaméry, které
mohou vyznamné ovlivnit charakter krajiny, umistovat do co nejméné konfliktnich lokalit nebo na vytvareni podminek pro
zajisténi migracni propustnosti krajiny pro volné Zijici Zivocichy a pro ¢lovéka, zejména pfi umistovani dopravni a technické
infrastruktury (tedy i vyroben z OZE).

Dil¢i upFesnéni ve vztahu k VTE je v PUR CR provedeno pouze v ramci vymezené specifické oblasti SOB6 Kru$né hory v &lanku
(74), ktera je vymezena mj. z dlvodu potieby Uzemni regulace hrozici nekoordinované vystavby vétrnych elektraren,
predeviim v Usteckém kraji. PUR CR pro tuto specifickou oblast, resp. dotéeny Karlovarsky a Ustecky kraj, prostiednictvim
ukolu pro Uzemni planovani uklada G¢innym zplisobem regulovat a zamezit rizikim prekotné se rozvijejici vystavby vétrnych
elektraren, véetné souvisejicich zafizeni (pfistupovych komunikaci, vyvedeni energetického vykonu apod.), jak z hlediska
minimalizace vlivd na Zivotni prostredi, krajinu a osidleni, tak z hlediska funkénosti vétrnych elektraren v systému zasobovani
elektrickou energii, predeviim v Usteckém kraji.

Pro Gzemi Kralovéhradeckého kraje nejsou v PUR CR ve vztahu k obnovitelnym zdrojiim energie stanoveny 7adné konkrétni
pozadavky.

Zasady uzemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje (2023) 0

Komentar:

Zasady Uzemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje (dale té7 ,ZUR KHK“) problematiku obnovitelnych zdroj energie nefesi
ani formou vymezeni ploch ¢i koridord pro jejich rozvoj, ani formou obecnych textovych deklaraci.

Narodni program snizovani emisi CR — aktualizace 2019 1

Komentar:

Narodni program schvaleny viddou CR usnesenim €. 917 ze dne 16. 12. 2019 je implementaénim pldnem ke Statni politice
jivotniho prostfedi CR 2030 a jeho cilem je sniZeni celkové Grovné znedistovéni a znecisténi ovzdudi v CR. US OZE KHK
nepromita konkrétné definované naroky na zménu vyuziti Uzemi, ale pfimo promita obecné deklarace nebo pozadavky tohoto
programu. Program stanovi synergické opatieni s Vnitrostatnim planem CR v oblasti energetiky a klimatu, Statni energetickou
koncepci CR, Narodnim akénim planem CR pro energii z obnovitelnych zdroj a Politikou ochrany klimatu. Toto prioritni
opatifeni BB12 — Dodatecné snizeni emisi k roku 2030 ze sektoru verejna energetika a vyroba tepla ma za cil snizeni emisi NOX
v disledku zvyseni podilu energie z obnovitelnych zdroji. US OZE KHK tak pfispiva k napInéni predmétného cile, byt neptimo,
jeliko? se jedna o zemné planovaci podklad, ktery na rozdil napt. od ZUR KHK neni zavazny pro rozhodovani v Gzemi.

Pro Uzemi Kralovéhradeckého kraje nejsou v predmétném programu ve vztahu k obnovitelnym zdrojiim energie stanoveny
zadné konkrétni pozadavky.
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Strategie prizptsobeni se zméné klimatu v podminkach €R, 1. aktualizace pro obdobi 2021
—2030

Komentar:

Tato strategie byla schvalena vlddou CR usnesenim €. 785 ze dne 13. 9. 2021 a pFedstavuje narodni adaptaéni strategii pfijatou
ve vazbé na Adaptaéni strategii EU. Tato strategie je zaméfena na fe$eni véech vyznamnych projevii zmény klimatu v CR,
jakymi jsou dlouhodobé sucho, povodné a privalové povodné, vydatné srazky, zvySovani teplot, extrémné vysoké teploty a vitr
a pozary vegetace. Tato strategie ma dopady zejména na financovani adaptacnich opatreni prostrednictvim vybranych
operacnich programt. Navrhovana adaptacéni opatfeni v oblasti primyslu a energetiky se tykaji obnovitelnych zdrojd energie,
zejména v oblasti vyuZiti biomasy. Obecnd deklarace podpory vyuzivani obnovitelnych zdrojl a jejich ucinné krizové fizeni za
mimoradnych udalosti je uvedena v opatfeni 3.9.3.6. US OZE KHK tak pfispiva k naplnéni pfedmétného cile, byt nepiimo,
jeliko? se jednd o Uzemné planovaci podklad, ktery na rozdil nap¥. od ZUR KHK neni zavazny pro rozhodovani v Gizemi.

Pro Uzemi Kralovéhradeckého kraje nejsou v predmétné strategii ve vztahu k obnovitelnym zdrojlim energie stanoveny zadné
konkrétni pozadavky.

Vnitrostatni plan Ceské republiky v oblasti energetiky a klimatu (2020)2 2

Komentar:

Plan byl pfipraven na zakladé poZadavkd z ¢lanku 3 natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2018/1999 o spravé
energetické unie a opatfeni v oblasti klimatu. Dne 13. 1. 2020 schvalila dokument vldda CR usnesenim ¢. 31. Dokument
obsahuje cile a hlavni politiky ve vSech péti dimenzich tzv. energetické unie. Skrze tento dokument musi ¢lenské staty mimo
jiné informovat Evropskou komisi o vnitrostatnim prispévku ke schvélenym evropskym cilim v oblasti emisi sklenikovych
plyn(, obnovitelnych zdroji energie, energetické Gcinnosti a interkonektivity elektrizacni, respektive prenosové soustavy.

Plan vychazi z jiz neaktudlniho celoevropského cile zajistit do roku 2030 jako podil obnovitelnych zdroji energie na hrubé
koneéné spotfebé energie na Urovni 32 %. Revidovana Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2018/2001 ze dne 11.
12. 2018 o podpore vyuzivani energie z obnovitelnych zdrojd z ¢ervna 2023 tento cil navysila na 42,5 % a dala ¢lenskym statlim
prostor pro dalsi dobrovolné navyseni o 2,5 % nad uvedenou hodnotu. Pro CR je tento celoevropsky cil v rdmci navrhu
aktualizace planu prozatim stanoven jako navySeni podilu obnovitelnych zdroji energie z 13 % v roce 2020 na 30 % v roce
2030.

US OZE KHK nepromita konkrétné definované naroky na zménu vyuiti Uzem, ale vytvai Gzemni podminky pro dal$i pfimé
promitnuti poZadavk( tohoto planu (napt. v ZUR KHK), ktery je klicovym dokumentem statu v oblasti ochrany klimatu a tzv.
,dekarbonizaci” ¢eské ekonomiky.

Pro Uzemi Kralovéhradeckého kraje vSak nejsou v predmétném planu ve vztahu k obnovitelnym zdrojim energie stanoveny
z4dné konkrétni pozadavky.

Politika ochrany klimatu v CR (2017) 2

Komentar:

Politika urcujici zékladni a indikativni dlouhodobé cile CR v oblasti snizovani emisi sklenikovych plyn@ byla schvéalena vladou
CR usnesenim €. 207 ze dne 22. 3. 2017. US OZE KHK nepromita konkrétn& definované naroky na zménu vyuZiti Gzemi, ale
vytvari Uzemni podminky pro pfimé promitnuti poZadavk této politiky, ktera je spolu s dalSimi oborovymi plany a koncepcemi
klicovym dokumentem statu v oblasti ochrany klimatu a tzv. dekarbonizace ceské ekonomiky. Podpora vyuzivani
obnovitelnych zdrojli energie pti vyrobé elektrické energie a tepla je zakotvena v této politice na fadé mist a tato opatreni
byla implementovdna nej¢astéji prostfednictvim réznych dotaénich program@. US OZE KHK svym feSenim vytvari zékladni
predpoklady pro realizaci navrhovanych opatfeni, byt nepfimo, jelikoZz se jedna o Gzemné planovaci podklad, ktery na rozdil
napt. od ZUR KHK neni zavazny pro rozhodovani v izemi. Pro Gzemi Kralovéhradeckého kraje nejsou v predmétné politice ve
vztahu k obnovitelnym zdrojiim energie stanoveny zadné konkrétni pozadavky.

V soucasné dobé probiha aktualizace této politiky predevsim v ndvaznosti na schvaleni bali¢ku Fit for 55 a novy cil dosazeni
klimatické neutrality EU do roku 2050. V ramci této aktualizace je pozornost primarné vénovana rozvoji FVE a VTE v souladu
se stanovenymi evropskymi cili zpfesnénymi cili ve Vnitrostatnim planu Ceské republiky v oblasti energetiky a klimatu, resp.
jeho navrzené aktualizace.

Rozvoj podporovanych zdrojl energie do roku 2030 (podkladovy dokument pro tcely
pripravy vnitrostatniho planu v oblasti energetiky a klimatu)

8 Pozn. V dobé zpracovani US OZE KHK zpracovéan navrh aktualizace tohoto planu, ktery vzala vidda CR na védomi dne 18. 10. 2023 usnesenim
¢. 784. Do konce 1. pololeti 2024 by mél probihat iterativni proces s Evropskou komisi, predloZeni findIni verze je planovano do 30. cervna

Komentar:

Dokument obsahuje predpoklady a vypolty pouZité v ramci pfipravy Navrhu vnitrostatniho planu v oblasti energetiky
a klimatu, ktery byl pfipraven na zékladé pozadavk( nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2018/1999 o spravé
energetické unie a opatreni v oblasti klimatu. Dokument zaroven obsahuje dil¢i vycisleni narokd na verejnou podporu. Jedna
se pouze o doprovodny analyticky dokument, ze kterého nevyplyvaji Zddna prava ani povinnosti.

Dokument mj. stanovuje okrajové podminky pro tvorbu scénaie rozvoje OZE do roku 2030, pro kontext US OZE KHK jsou
relevantni napf. tyto:

N Respektovani limitd vyuziti plidy — CR mé také omezené moznosti vyuZiti pldy pro péstovani rostlin a dfevin pro
energetické vyufZiti (v sektoru elekttiny, v sektoru vytapéni a chlazeniia v sektoru dopravy), a to v kontextu rezervace
velikosti a rozlohy pldy nutné k zachovani potravinové bezpecnosti. Z tohoto divodu by nemélo byt napftiklad
vhodné dalsi realizace vétsich fotovoltaickych elektraren na volné pidé, mimo znehodnocenych ploch, nebo ploch
v brownfieldech, arealech vyroben elektfiny nebo tepla véetné vysypek, které nemdzou byt rekultivovany nebo
pouzity jinym vhodnéjsim zplsobem.

N OZE jako nahrada uhli v domacnostech — S ohledem na omezené moZnosti tézby je do roku 2030 potieba pocitat se
zasadnim omezenim dostupnosti tfidéného hnédého uhli pro domacnosti. Jeho vyuzivani je nutné omezit také
s ohledem na pInéni standard( kvality ovzdusi, kde pravé lokdIni topenisté spalujici pevna paliva (pfedevsim hnédé
uhli), jsou zodpovédna za vétsinu emisi tuhych latek PM2,5 a témér veskeré emise benzo(a)pyrenu. Jako nahrada
pfichdzi z OZE v Uvahu: palivové dfevo, brikety a pelety z biomasy, tepelna c¢erpadla, vyuZiti tepla ze stavajicich
bioplynovych stanic a biometan.

Narodni akéni plan €eské republiky pro energii z obnovitelnych zdrojt (2016) 0

Komentar:

Narodni akéni plan stanovuje vyhledovy ramec pro dosazeni urcitého podilu energie z obnovitelnych zdroji na hrubé
konecné spotrebé energie a podilu energie z obnovitelnych zdroji na hrubé konecné spotrebé v dopravé do roku 2020. Jeho
aktualizace nebyla ke dni zpracovani US OZE KHK zpracovana. Z divodu neaktualnosti neni predmétny plan déle hodnocen.

Koncepce ochrany pied nasledky sucha pro Gizemi Ceské republiky na obdobi 2023-2027 0

Komentar:

Koncepce neresi problematiku OZE.

2024. Pro pfripravu konecné verze by méla nad navrhem aktualizace Vnitrostatniho planu pokracovat odborna, verejna a politicka debata.
S ohledem na to byl hodnocen plén schvaleny viddou CR v roce 2020.
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Statni energeticka koncepce CR - aktualizace 2015° 2

Komentar:

Statni energeticka koncepce (dale té7 ,SEK“) stanovuje dle optimalizovaného scénaie ocekavany vyvoj energetiky CR do roku
2040. V oblasti obnovitelnych zdroji koncepce pocita s vyuzitim tuzemskych energetickych zdrojd, a to zejména v oblasti
bioplynu a fotovoltaiky. US OZE KHK svym fe$enim vytvaii predpoklady pro poZadovany vyvoj v dané oblasti (nap¥. pokud
bude vyufita jako podklad pro pofizeni aktualizace ZUR KHK). S ohledem na pfipravovanou aktualizaci této koncepce, ktera by
méla zohlednovat napfiklad potfeby nebo podminky pro ukonceni vyuzivani uhli k roku 2033, modernizaci siti ve vazbé na
rozvoj obnovitelnych zdrojl energii nebo zajisténi pokryti 90 % tuzemské spotfeby energie ze zdroju lokalizovanych na Gdzemi
CR, Ize predpokladat stanoveni vétsich narokd na ziskavani energii z obnovitelnych zdrojd, ke kterému hodnocend koncepce
jiZ nyni vytvari uzemni podminky.

VTE a FVE:

Dle SEK ma CR vzhledem ke svym geografickym a klimatickym podminkam relativné omezené moZnosti vyuziti vétrné a solarni
energie. Oblasti s pravidelnym, dostatecné silnym a stabilnim vétrem jsou relativné omezené a nachazeji se spiSe v horskych
pfirodnich i chranénych oblastech. VyuzZiti slunecni energie pro vyrobu elektfiny vzhledem k nepfimérené podpore
zaznamenalo prudky nardst. Tento narlst nardzi na limity siti a ochranu zemédélské pudy a vyustil v omezeni nakladd na
podporu. V budoucnu bude predevsim mozné a vhodné vyuzit solarni energii jako zdroj malych vykona na budovach.

Dle SEK je potencial vétrné energie nejvice limitovan krajinnym reliéfem, ktery definuje vyznamnéjsi lokality z hlediska
proudéni vétru v oblastech Krusnych hor, Vysociny a Jesenik(. Dal$im limitujicim prvkem jsou sidelni celky, chranéné prirodni
oblasti typu narodnich parkt, CHKO a lokality soustavy NATURA 2000, pasma vojenskych radarG a dalsi. Realisticky potencial
stanovuje studie Ustavu fyziky atmosféry zpracovana pro Ceskou spole¢nost pro vétrnou energii na hodnotu cca 2 300 MW
ve stfednim scénafi. Tento potencial je oviem realizovatelny pouze pfi velmi vstficném pfistupu mistnich komunit v rdmci
povolovacich procesu a jeho naplnéni v plném rozsahu je tedy spiSe nepravdépodobné.

Dle SEK je dale potencidl sluneéni energie limitovdn predeviim klimatickymi podminkami CR, tedy hlavné jejimi
meteorologickymi poméry a zemépisnou Sitkou. Ochrana zemédélské pady z hlediska dlouhodobé udrzitelnosti vylucuje
systematické vyuzivani zemédélské pldy pro fotovoltaické zdroje. Potencidl je tak dan ocekavanymi parametry Gcinnosti
novych technologii, rozsahem ploch stfech a brownfield@ v CR, jednotkovymi parametry vyuZiti stfech (danych sklonem stiech
a efektivnim umisténim panell na plochych stfechach) a penetraci vyplyvajici ze zplsobu vyuZivani energie (zejména
u rekreacnich objektl s velmi nizkym vyuzitim bude rozsah penetrace mensi nez u trvale obyvanych objektd). Vykonové je
realisticky potencial podle referencniho scénare Narodniho akéniho planu Smart Grids cca 5 800 MW, z ¢ehoZ bude ¢ast
postupné nahrazovat FVE na polich s do¢asnym vynétim zemédeélské pldy. VyuZiti by mélo mirné stoupnout spolu s rlistem
ucinnosti technologie. Potencial solarni energie pro vyrobu tepla se podle analyz Ministerstva pramyslu a obchodu pohybuje
kolem 5 PJ.

GTE:

Dle SEK méa geotermalni energie mé v CR zatim neovéreny potencial, ktery véak mdze byt podle predbéznych analyz vyznamny.
SEK dale konstatuje, Ze vyuZivani geotermalni energie je také zatim spojeno s vysokymi naklady, ekonomicky opodstatnéné
vyuZziti geotermalni energie v SirSim méritku v podminkach stfedni Evropy bude pfipadné zaleZitosti vzdalenéjsi budoucnosti.
Potencidl vyuZiti geotermalni energie vychazi hlavné z moznosti vyuZziti nizko-potencialniho tepla (viz mélka GTE), protoze
technickd ani ekonomicka zpisobilost pro vyuZiti tepla vysoko-potencidlniho (viz hlubokd GTE) v podminkach CR neni
v soucasné dobé ovérena, i kdyZ tento potencidl méze byt i v podminkdch CR nezanedbatelny. VyuZiti nizko-potencidlniho
tepla technologii tepelnych ¢erpadel je komeréné zralé a dostupné a predpoklada se zvyseni instalovanych kapacit nejméné
na ¢tyfnasobek. SEK deklaruje mimo jiné podporu projekt(i vyuZiti geotermalnich zdrojti v geologickych podminkéch CR a déle
podporu vyuzivani tepelnych éerpadel viech kategorii s vysokou t&innosti. V kontextu CR dale neni moZné oéekdvat vyznamné
zvySeni vyroby elektfiny z geotermalnich zdroja. V soucasnosti pak neni v provozu Zadné zafizeni tohoto typu.

Pro Uzemi Krélovéhradeckého kraje vSak nejsou v SEK ve vztahu k obnovitelnym zdrojiim energie stanoveny zadné konkrétni
pozadavky.

Uzemni energeticka koncepce Kralovéhradeckého kraje (2018) 2

9 Dne 12. 4. 2023 vzala vlada CR usnesenim & 257 na védomi vychodiska aktualizace Statni energetické koncepce CR, kterd v dneéni dobé
neodpovida aktudlnim poZadavk(m a zavazkdm pfijatych EU a rovnéz neodrazi nejnové;jsi geopoliticky a ekonomicky vyvoj. Na zakladé téchto
vychodisek, kterd jsou orientovana zejména na naplfiovéni cilQl bali¢ku Fit for 55 nebo planu REpowerEU, dosaZeni klimatické neutrality CR do

Komentar:

Uzemni energeticka koncepce Kralovéhradeckého kraje (déle té7 ,,UEK KHK“) stanovuje potencidl vyroby tepelné a elektrické
energie z obnovitelnych zdrojli a ddle popisuje predevsim technické moZnosti vyuZiti tohoto druhu energie. Cilem této
koncepce je rozsiteni poctu zdrojl vyuzivajicich obnovitelné, ¢i druhotné zdroje elektrické energie.

FVE dle UEK KHK:

V pripadé FVE je pozornost vénovana prakticky vyhradné rozvoji FVE na stfechach budov. Velkokapacitni FVE na terénu
prakticky nejsou reseny.

VTE dle UEK KHK:

V piipadé VTE UEK KHK uvadi, e nizky pocet VTE na Uzemi kraje je zplsoben omezenym mnoZstvim vhodnych ploch pro
instalaci téchto obnovitelnych zdroji energie. Na Uzemi kraje se sice nachazi relativné velké mnozstvi lokalit s dostatec¢nou
rychlosti vétru ve vysce 100 metrl nad zemi (lokality vhodné pro vystavbu VTE), vétSina téchto lokalit se vSak nachazi na
chranénych Uzemim, na kterych neni mozna vystavba téchto zdrojli. Mezi dalsi omezujici faktury Ize dale zaradit ekonomicka
hlediska spojena s vystavbou a provozovani, &i faktor spoleéensky, nebot vystavba VTE neni, obecné v CR, kladné pfijimana
a podporovana. Toto jsou vsak faktory, které nemaji pfimy vliv na technicky potencial (potencial, ktery Ize bez téchto vlivl
teoreticky, bez technického omezeni dosahnout).

GTE dle UEK KHK:

Na uzemi KHK se v soucasné dobé nenachazi Zadné zafizeni vyuZivajici geotermalni energii. Na Uuzemi KHK, pfedevsim
jihozépadni €4sti, se dle UEK KHK nachazi plochy vhodné pro vyu7iti geotermaini energie. VyuZiti geotermdlni energie na Gzemi
KHK ma vsak nékolik omezeni. Prvni omezujici podminkou je obecné minimalni zkuSenost s provozem geotermalni zdroja
energie na Gzemi CR. Minimalné v prvnich 5 letech navrhového obdobi nelze predpokladat vyrazny rozvoj této technologie.
Druha omezujici podminka souvisi s lokaci vhodnych ploch pro wvyuZiti geotermalni energie. lJihozapadni Ccast
Kralovéhradeckého kraje je vyuZivana predevsim pro zemédélskou produkci, kterd je zasadni nejen z pohledu
Kralovéhradeckého kraje, ale i z pohledu CR. Z tohoto diivodu je vybudovani vétsich zdroji v téchto vhodnych lokalitach dle
UEK KHK problematické.

Ze zavéri UEK KHK vyplyva, e doporugenym scénarem energetické koncepce KHK do roku 2040 je varianta 2: Realizaéni, ktera
je zaloZena na realizaci zejména téchto opatreni (uvedena jsou pouze ta, kterd maji vazbu na OZE):

N Preferovat vyuziti obnovitelnych zdrojli energie v oblasti zasobovani teplem a lokalni vyroby elektrické energie.

N Vlokalitach s predpokladanou vystavbou preferovat efektivni vyuZiti obnovitelnych zdroju energie zejména vyuzitim
implementace tepelnych Cerpadel, termosolarnich paneld, fotovoltaickych elektraren a zdroji kombinované vyroby
elektfiny a tepla zejména na bazi mikrokogenerace. V oblastech s dostupnym potencidlem biomasy preferovat
vystavbu zdrojli tepla na toto palivo.

N VyuZiti vétrné energie pro vyrobu elektfiny prevazné spojovat s budovanim sobéstacnych mistnich energetickych
systémU a podmifiovat rozhodnuti o jejich realizaci studii proveditelnosti.

N Ve vsech sidelnich celcich kraje preferovat ucelné vyuziti zafizeni k vyrobé tepla resp. elektfiny na bazi OZE,
prednostné pak v obcich, kde neni vybudovan systém centralizovaného zasobovani teplem.

N Podporovat snahu mést a obci v budovani ¢astecné sobéstacnych energetickych systému v oblasti zdsobovani teplem
a elektfinou a tim posilovat energetickou nezavislost a bezpec¢nost Kralovéhradeckého kraje. Postupné tak budovat
ostrovni systémy zdsobovani energii ve spolupraci s energetickymi spole¢nostmi a vedenim mést a obci, véetné
rozvoje a zavadéni inteligentnich distribu¢nich soustav.

Narodni plan povodi Labe (2022) 0

Komentar:

Plan neresi problematiku vybranych druht OZE feSenych v této studii.

roku 2050 a trvalé sniZovani emisi znedistujicich latek v souladu s Narodnim programem sniZzovani emisi, by méla byt zpracovana aktualizace
tohoto strategického dokumentu v oblasti energetiky. Hodnocend koncepce byla posuzovana s doposud platnou koncepci, a to i pres to, Ze
jeji obsah neodpovidd pozadavkim a cildm stanovenym na Urovni EU.
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Plan dil¢iho povodi Horniho a stfedniho Labe a Plan dil¢iho povodi Luzické Nisy a ostatnich

pFitokt Odry 0
Komentar:

Plan nefesi problematiku vybranych druhd OZE fesenych v této studii.

Aktualizace potenciélu vétrné energie v Ceské republice z perspektivy roku 2020 3

Komentar:

Studie navazuje na predchozi studie z roku 2012 a 2015 (Hanslian a HoSek, 2012; Chalupa a Hanslian, 2015) a vychazi
z predchozich praci — z podrobné analyzy technického potencialu vétrné energie v Ceské republice zpracované v roce 2007
Ustavem fyziky atmosféry AV CR (Hanslian a kol., 2007), a z ndsledné studie potenciélu realizovatelného (Hanslian a kol., 2008).
Vysledky studie ukazuji dva scénare vystavby vétrnych elektraren v CR do roku 2040, a to v konzervativnim scénafi vystavba
priblizné 800 VTE o vykonu 2 500 MW a vyrobé energie 6,2 TWh rocné, v optimistickém scénafi pfiblizné 1 400 VTE o vykonu
7 000 MW a vyrobé energie 18,8 TWh ro¢né. Pfi vili k vyuzivani vétrné energie v Ceské republice je tedy redlnym scénaiem
pokryti cca 10 — 25 % spotreby elektfiny energii vétru (vztaZeno ke spotiebé elektfiny 70 GWh roc¢né).

V pripadé silné celospolecenské podpory pro vétrnou energii (a/nebo nizsi spotfeby elektfiny) mizZe byt tento podil i vyssi,
a naopak. S ohledem na urcitou setrvacnost souc¢asného stavu Ize za redlnou odhadovat realizaci 1/3 uvedeného objemu do
roku 2030 a 2/3 tohoto objemu mezi roky 2030 a 2040. Nevyhnutelnou podminkou realizace jakéhokoli nenulového scénare
vyuZiti vétrné energie je vlle ze strany autorit vytvorit takové podminky, pravidla a pfispivat k takové spolecenské atmosfére,
které vystavbu VtE vibec umozni.

Studie je podkladem pro US OZE KHK, jeji vyuZitelnost je omezena na jeden druh OZE — VTE. Je vyuZitelnd i jako zdroj inspirace
z hlediska metodického.

Studie Vymezeni vhodnych lokalit pro stavbu vétrnych elektraren na uzemi
Kralovéhradeckého kraje (2007)

Komentar:

Studie byla objednana Kralovéhradeckym krajem za ucelem vymezeni lokalit vhodnych pro stavbu velkych elektraren na dzemi
Kralovéhradeckého kraje. Na Gizemi Kralovéhradeckého kraje bylo Ustavem fyziky atmosféry AV CR lokalizovano celkem 299
Hlokalit” (polygona), tj. 20 778, 93 ha (100%) Gzemi s dostatenym vétrnym potencidlem pro stavbu velkych vétrnych
elektraren. Vlivem limitG A, B, C a D (blize popsanych nize) byly tyto plochy redukovany na 6 vhodnych lokalit o rozloze 158,27
ha (0,76%) a 9 podminéné vhodnych lokalit o rozloze 85,76 ha (0,41%). Maximalni vyuziti ploch vymezenych lokalit
predpoklada stavbu 46 velkych vétrnych elektraren o souhrnném instalovaném vykonu 92 MW a rocni vyrobé priblizné 222
GWh elektrické energie.

Studii lze vyuZit jako podklad pro navrhovou ¢ast US OZE KHK, bude nutné ovéieni vhodnosti téchto lokalit metodikou.

2.2. Podklady s obdobnym tematickym zamérenim

Byla provedena analyza podkladd, které se vénuji vlastnimu usmérfiovani rozvoje vyroben z OZE v Gzemi. V CR se
dané problematice dosud prakticky nevénovala pozornost, a tak nad ramec jedinych dvou relevantnich podklad
byla provedena i reSerse vybranych zahrani¢nich podkladl. U predmétnych podklad(l byl zejména sledovan zvoleny
metodicky pfistup pro usmérnovani rozvoje vyroben z OZE v Uzemi.

ReserSované podklady s obdobnym tematickym zamérenim

N Metodicky ndvod Vyhodnoceni mozZnosti umisténi vétrnych a fotovoltaickych elektraren z hlediska ochrany
pfirody a krajiny (Ministerstvo Zivotniho prostredi, aktualizace 2018),

N Uzemni studie vyhodnoceni tzemi Moravskoslezského kraje z hlediska existujicich limit& umisténi vétrnych

10|dentificagdo de areas com menor sensibilidade ambiental e patrimonial para localizagdo de unidades de produgdo de eletricidade renovavel
(Simdes, S.G. et al, 2023)

11 Integrated Renewable Energy Planning in Southeast Europe, Pilot project: Integrated Wind and Solar Planning in Zadar County (Energy
Institute Hrvoje Pozar, 2021)

a fotovoltaickych elektraren (Ateliér Cihlar-Svoboda s.r.o. — Vondrackova, 2023),

N Fotovoltaické systémy v pamatkové péci, metodické vyjadfeni k posuzovani zamérl na osazovani
fotovoltaickych a jinych solarnich zafizeni na kulturnich pamatkach, v pamatkové chranénych Uzemich
a v ochrannych pasmech kulturnich pamatek a pamatkové chranénych Uzemi (Narodni pamatkovy Ustav,
2022),

N Studie vymezeni vhodnych lokalit pro stavbu vétrnych elektrdren na Uzemi Kralovéhradeckého kraje
(Transconsult s. r. 0., 2007),

N Aktualizace potencidlu vétrné energie v Ceské republice z perspektivy roku 2020 (Hanslian, 2020)

N Tepelna cerpadla pro vyuZiti energetického potencidlu podzemnich vod a horninového prostredi z vrtd,
metodické doporuéeni Ministerstva pro mistni rozvoj, Ministerstva Zivotniho prostfedi a Ministerstva
zemédélstvi (2013)

N Metodika geologickych prizkumnych praci pro budovani tepelnych cCerpadel pro vyuZiti energetického
potencialu podzemnich vod a horninového prostfedi, metodika Ministerstva Zivotniho prosttedi, odboru
geologie (2020)

N Portugalsko: Identifikace oblasti s mensi citlivosti na Zivotni prostfedi a kulturni dédictvi pro umisténi
jednotek na vyrobu elektfiny z OZE (Simdes, S.G. et al, 2023)*°,

Chorvatsko: Integrované vétrné a soldrni planovani v Zadarské zupé (Energy Institute Hrvoje Pozar, 2021)%,

N Francie: Multikriteridlni analyza zalozend na GIS pro mapovani vhodnych lokalit pro vétrné farmy na pevniné
v jihovychodni Francii (Ifkirne, M. et al, 2022)*2.

N Vybrana judikatura ¢eskych soudd.

N Metodické sdéleni Ministerstva pro mistni rozvoj, odboru Uzemniho planovani €. j. MMR-31948/2023-81.13

Metodicky ndvod Vyhodnoceni mozZnosti umisténi vétrnych a fotovoltaickych elektraren z hlediska ochrany
pfirody a krajiny

Jednim ze zakladnich podklad(i pro zpracovani izemni studie byl metodicky navod Viyhodnoceni mozZnosti umisteni
vétrnych a fotovoltaickych elektrdren z hlediska ochrany pfrirody a krajiny (Ministerstvo Zivotniho prostredi,
aktualizace 2018) — déle té7 ,metodicky ndvod MZP“. Jedna se o odborny nastroj, ktery stanovuje obecny princip
zpracovani preventivniho hodnoceni vybraného Uzemi, v némz dochazi k identifikaci zajm, resp. limitQ vyuziti Gzemi
a hodnot na Useku ochrany pfirody a krajiny v regiondlnim méftitku. Formou negativniho vymezeni nasledné definuje
uzemi z hlediska nevhodnosti vystavby VTE ¢i FVE a v této souvislosti zavadi pojmy:

N gzemi nevhodnd pro vystavbu VTE a/nebo FVE (tzv. ¢ervend zéna),
N gzemi spiSe nevhodnd pro vystavbu VTE a/nebo FVE (tzv. Zlutd zona),
N gzemni vhodnd pro vystavbu VTE a/nebo FVE (tzv. zelend zéna).

Prvni kategorii metodicky ndvod MZP popisuje timto zptisobem: ,V pfipadé tzemi nevhodného pro vystavbu VTE,
resp. FVE Ize pfedpoklddat, Ze vystavba VTE, resp. FVE nebude pravdépodobné v ramci povolovaciho procesu z titulu
chranénych zdjmi povolena.”.

Druhou kategorii metodicky ndvod MZP popisuje timto zplisobem: ,V pfipadé tizemi spise nevhodného pro vystavbu
VTE, resp. FVE je nutné pocitat v rdmci povolovaciho procesu s omezenimi ¢i podminkami vystavby VTE, resp. FVE.
Zda bude celkové stanovisko dotcenych sprdvnich orgdnu kladné ¢i zdporné, bude zdviset na respektovadni limita,

12 Multi-Criteria GIS-Based Analysis for Mapping Suitable Sites for Onshore Wind Farms in Southeast France (Ifkirne, M. et al, 2022)

13 Dle zadani Uzemni studie mélo byt zohlednéno i Metodické sdéleni Ministerstva pro mistni rozvoj, odboru dzemniho planovani ¢. j. MMR-
17209/2023-81. Predmétné metodické sdéleni bylo v dobé zpracovani Uzemni studie jiz neaktualni a bylo nahrazeno Metodickym sdélenim ¢&.
j. MMR-31948/2023-81.
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umisténi a rozsahu zaméru, navrZenych kompenzacnich opatreni, prip. zplsobu provedeni zaméru.”.

Treti kategorii metodicky ndvod MZP popisuje timto zplsobem: ,Je-li tizemi klasifikovdno jako obecné vhodné pro
vystavbu VTE, resp. FVE, nejsou v preventivni studii predikovdny bariéry vystavby VTE, resp. FVE. Zdroveti vSak
zarazeni do tzv. zelené zony neznamend automaticky ndrok na povoleni zaméru.”.

Metodicky ndvod MZP se nevénuje problematice GTE.

Tabulka 1: Klasifikace jevi dle metodického ndvodu MZP

VTE FVE

uzemi nevhodna uzemi spiSe nevhodna uzemi nevhodna uzemi spiSe nevhodna

Zvlasté  chranénd GUzemi | Ochranné pasmo vizualniho | Zvlasté chrdnéna  dzemi | Ochranné pdsmo vizualniho
a jejich ochrannd pasma vlivu zdméru na ZCHU, | ajejich ochranna pasma vlivu zdméru na ZCHU,
pamatkové chranénd tzemi a pamatkové chranénd tzemi a
kulturni pamatky kulturni pamatky

Lokality soustavy NATURA | USES -
2000 (EVL, PO) nadregionalni a regionalni

biokoridory | Lokality soustavy NATURA | Vyznamné krajinné prvky
2000 (EVL, PO)

Ptirodni parky Uzemi sochranou hodnot
krajinného razu

PFirodni parky Vyznamné krajinné prvky

USES -
nadregiondlni a regionalni

biocentra | Uzemni s ochranou hodnot | USES - biocentra, | Uzemi vyznamna pro
krajinného razu biokoridory  nadregionalni | ochranu ptakd
a regionalni

Uzemi vyznamna pro | Mista se zvySenou | Pudy I. a Il. tfidy ochrany ZPF
ochranu ptaku koncentraci nebo zndmym
vyskytem zvlasté chranénych
druhl, u kterych by doslo
umisténim VTE ke
Biotop vybranych zvla§té | znehodnoceni stanovist
chranénych druht velkych
savcud

Uzemi nevhodna z hlediska
ochrany pamatek

Uzemi  vyznamna  pro
ochranu netopyra

Uzemi nevhodnd z hlediska
ochrany pamatek

Klasifikace jev( dle metodického ndvodu MZP predstavuje prvni referenéni rdmec pro vybér delimita¢nich jevid pro
ucely této Uzemni studie. Vyjimku tvofi napf. jevy zohlednujici ochranu krajinného razu, které byly zohlednény v ramci
evaluacnich jeva (viz dale). Dale nemohly byt v ramci delimitacnich jevl plné zohlednény vyznamné krajinné prvky
(ze zékona), jelikoZ z velké &asti nemaji konkrétni Gzemni primét (napt. tdolni nivy) a nejsou soucasti UAP. Jsou viak
zohlednény v ramci evaluacnich kritérii, jelikoZ vyznamné krajinné prvky vyrazné se projevujici v krajinné scéné je
nutné identifikovat jako pfirodni hodnoty krajinného razu. Obecné je vSak vyznamné krajinné prvky nezbytné
zohlednit pfi planovani zamér( VTE ¢i FVE v podrobnéjsim méfitku ve vztahu ke konkrétnim mistnim podminkam.

Zavéry analyzy

Metodicky podklad MZP se vénuje problematice VTE a FVE a pfedstavuje dosud jediny relevantni podklad zpracovany
organem statni spravy pro usmeérnéni rozvoje VTE a FVE v Uzemi a Uzemni studie zpracovavana pro uzemi KHK by
z ného méla principidlné vychazet, co? je ostatné i jednim z pozadavkd jejiho zadani. Metodicky nadvod MZP Fesi
vyhradné oblast ochrany prirody a krajiny. Pro Ucely dalsi prace by bylo vhodné zejména principialné vychazet
z navrzeného ¢lenéni Gzemi na Uzemi nevhodna (¢ervend zéna) / Gzemi spise nevhodnd (Zluta zéna) / Uzemni vhodna
(zelena zéna) pro vyrobny elektfiny z OZE a provéfit a pfipadné zohlednit stanovené jevy pro VTE a FVE pfi
vymezovani Uzemi nevhodnych / spiSe nevhodnych / vhodnych, resp. jejich zafazeni do jednotlivych zon.

Uzemni studie vyhodnoceni uzemi Moravskoslezského kraje z hlediska existujicich limitli umisténi vétrnych
a fotovoltaickych elektraren

Jeden z dalSich moznych pfistupl k usmérfiovani rozvoje FVE a VTE svyuzitim ndstrojd Uzemniho planovani,
konkrétné prostfednictvim Gzemni studie dle § 30 stavebniho zékona, byl formulovan v Uzemni studii vyhodnoceni
uzemi Moravskoslezského kraje z hlediska existujicich limit umisténi vétrnych a fotovoltaickych elektrdren (Ateliér
Cihlar-Svoboda s.r.0. —Vondrdckovd, 2023) — dale téz ,izemni studie MSK“, ktera byla mezi roky 2022—-2023 pofizena
pro Uzemi Moravskoslezského kraje. Cilem této Gzemni studie bylo provést komplexni analyzu a vyhodnoceni dzemi
MSK z hlediska jeho existujicich omezeni pro umisténi zamér( VTE ¢i FVE. Jako existujici omezeni byly sledovany
limity vyuziti Uzemi a kulturni, pfirodni a civiliza¢ni hodnoty.

Uzemni studie MSK zavadi specificky piistup k identifikaci a klasifikaci existujicich limitQ vyuZiti Uzemi a stanovuje
vlastni metodicky postup pro vyhodnoceni (vhodnosti) Uzemi z hlediska umisténi zaméra VTE ¢i FVE.
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Obrdzek 2: Schéma postupu zpracovadni tizemni studie MSK

Uzemni studie MSK metodicky ramcové vychazi z vy$e popsaného metodického navodu MZP, aviak pouze v rozsahu
tzv. ervenych a Zlutych zén. Uéelem tzemni studie dle pozadavkél zadani mélo byt vyhradné zajisténi ochrany limitG
vyuziti Uzemi a hodnot, nikoliv identifikace Uzemi vhodnych pro FVE ¢i VTE (tzv. zelenych zén), coz je rozdil oproti
zadani této Uzemni studie pro uzemi Krilovéhradeckého kraje. Uzemni studie MSK tak principidlné sméfuje
k negativni formé regulace.

Metodicky pfistup je zaloZen na snaze propojit obecny piistup stanoveny v metodickém navodu MZP, spo&ivajici
v roz€lenéni zemi do barevnych zén dle vhodnosti umisténi FVE a VTE (vyjma zelenych zdn), spolu s vlastni expertni
analyzou moznych (zejména vizudlnich) vlivii FVE a VTE na znaky a hodnoty krajinného razu. Analyzou podklad( pro
zpracovani Uzemni studie, zejména Uzemné analytickych podkladd, byla identifkovana rada jevl s uréitym statutem
ochrany (verejnym zajmem), k jehoz naruseni by v dlisledku umisténi FVE ¢i VTE mohlo dojit. Rozdilnost jednotlivych
jevli pfitom primarné spocivd vonom statutu ochrany. Zatimco nékteré jevy jsou jednoznacné urcené
a identifikovatelné svymi hranicemi a jejich ochrana, spocivajici zejména v omezeni ¢innosti v téchto Uzemi, je a priori
zajisténa prislusnymi pravnimi predpisy, jiné jevy takto jednoznacné urcéené a identifikovatelné v izemi nejsou a jejich
ochrana je zajistovana pravnimi predpisy jen v obecné roviné, prestoze jsou rovnéz nositeli specifickych hodnot,
zpravidla spojenych s krajinou a krajinnym razem. Na zakladé této rozdilnosti byl pro ucely Gzemni studie stanoven
hodnotici ramec pro urceni vhodnosti umisténi VTE ¢i FVE sestdvajici ze dvou hlavnich skupin: delimitaéni kritéria,
evaluacni kritéria.
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Tabulka 2: Delimitacni kritéria pro VTE dle uzemni studie MSK

. JEVY A | uzemi zcela nevhodna pro umisténi VTE

JEVY B | tzemi spiSe nevhodna pro umisténi VTE

AV1 Biotop vybranych zvlasté chranénych druhid velkych Dobyvaci prostory
savcu
AV2 Lokality soustavy NATURA 2000 (EVL, PO) Chranéna loziskova Gzemi (CHLU)
AV3 Lokality vyskytu zvlasté chranénych druhl rostlin Chranéna Gzemi pro zvlastni zdsahy do zemské kdry
a zivocichu
AV4  Maloplosna zvlasté chranéna dzemi (NPR, NPP, PR, PP) LoZiska nevyhrazenych nerostl (D)
a jejich ochrannd pasma
AV5  Pozemky urcené k pInéni funkce lesa (PUPFL) Progndzni zdroje (P, R, Q)
AV6  Pfirodni parky Uzemni systém ekologické stability — NRBK, RBK
AV7  Uzemni systém ekologické stability — NRBC, RBC Vodni zdroje a jejich ochranna pasma
AV8 Velkoplosnd zvlasté chranéna uGdzemi (NP, CHKO) Vyhradni loZiska (B)
a jejich ochranna pasma
AV9 Zaplavova uzemi a jejich aktivni zény Vyznamné krajinné prvky (registrované)
AV10 Nemovité ndrodni kulturni pamatky a jejich ochranna
pasma
AV11 Pamatkové rezervace (MPR, VPR) a jejich ochranna
pasma
AV12 Pamatkové zény (MPZ, VPZ) a jejich ochranna pasma
AV13 Elektronickd komunikaéni zafizeni a jejich ochranna
pasma
AV14 Letecké stavby a jejich ochranna pasma
AV15 Nadzemni vedeni elektrizacni soustavy (> 52 kV)
AV16 Plochy a objekty dulezZité pro obranu statu a jejich
ochranna pasma
AV17 Plynovody a jejich ochranna pasma
AV18 Vodovodni fady a kanalizacni stoky a jejich ochranna
pasma

14 73konna kritéria jsou kritéria ochrany KR, explicitné vyjadiena v § 12 ZOPK, jedna se o p¥irodni a estetické hodnoty, ZCHU, VKP, kulturni
dominanty, harmonické méfitko a vztahy v krajiné. Kritériem ochrany KR jsou i hodnoty kulturni a historické charakteristiky, kterymi je krajinny

raz mimo jiné tvoren.

Tabulka 3: Delimitacni kritéria pro FVE dle uzemni studie MSK

. JEVY A | uzemi zcela nevhodna pro umisténi FVE JEVY B | Uzemi spiSe nevhodna pro umisténi FVE
AF1 Biotop vybranych zvlasté chranénych druhid velkych Dobyvaci prostory
savcy
AF2  Lokality soustavy NATURA 2000 (EVL, PO) Chrénéna loziskova tzemi (CHLU)
AF3  Lokality vyskytu zvldsté chranénych druhl rostlin Chranéna Gzemi pro zvlastni zdsahy do zemské kary
a zivocicha
AF4  Maloplosna zvlasté chranéna uzemi (NPR, NPP, PR, PP) LoZiska nevyhrazenych nerosti (D)
a jejich ochranna pasma
AF5  Pozemky urcené k plnéni funkce lesa (PUPFL) Progndzni zdroje (P, R, Q)
AF6  Prirodni parky Vodni zdroje a jejich ochranna pasma
AF7  Uzemni systém ekologické stability — NRBC, RBC, Vyhradni loZiska (B)
NRBK, RBK
AF8 Velkoplosna zvlasté chranéna uzemi (NP, CHKO) Vyznamné krajinné prvky (registrované)
a jejich ochranna pasma
AF9  Zaplavovd Uzemi a jejich aktivni zony
AF10 Zemédélsky padni fond (I. a Il. tfida ochrany)
AF11 Nemovité narodni kulturni pamatky a jejich ochranna
pasma
AF12 Pamatkové rezervace (MPR, VPR) a jejich ochranna
pasma
AF13 Pamatkové zény (MPZ, VPZ) a jejich ochrannda pasma
AF14 Nadzemni vedeni elektrizacni soustavy (> 52 kV)
AF15 Plochy a objekty dalezité pro obranu statu a jejich
ochranna pasma
AF16 Plynovody a jejich ochranna pasma
AF17 Vodovodni fady a kanaliza¢ni stoky a jejich ochranna
pasma

Evaluacni kritéria pro VTE a FVE dle uzemni studie MSK:

V Uzemni studii jsou tedy stanovena tato evaluacni kritéria opirajici se o zakonna kritéria ochrany krajinného razu
(v popisu s uvedenim, jakych zakonnych kritériil4 ochrany krajinného razu se tykaji):

N

N

KR1 Nadregionalni a regionalni krajinné horizonty a jejich krajinné prostfedi — prostorové predély
projevujici vyznamné v obrazu krajiny svym tvarem (siluetou) tvofici ¢asto jedinecny znak krajinné scény
(pfirodni hodnota) a krajinny prostor nebo celek, ve kterém se dominantné uplatriuje pohledovy krajinny
horizont (esteticka hodnota)

KR2 Uzemi s vyraznym uplatnénim pfirodnich prvka v obrazu krajiny — Uzemi ptirodnich hodnot véetné
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Uzemi pfirodnich parkd, zvlasté chranénych Gzemi a vyznamnych krajinnych prvkl vyrazné se projevujicich
v krajinné scéné (pfirodni hodnota)

N KR3 Krajina s vyrazné dochovanou krajinnou strukturou — segmenty krajiny se zfetelné dochovanymi
historickymi krajinnymi strukturami — na zakladé vyhodnoceni dochovanosti cestni sité, skladby lest poli,
luk, rozloZeni sidel a vyznamnych staveb v krajiné, dochovani struktur liniové zelené atd. (kulturni a historicka
charakteristika)

N KR4 Krajina s castecné dochovanou krajinnou strukturou — segmenty krajiny s ¢dstecné dochovanymi
historickymi krajinnymi strukturami — na zakladé vyhodnoceni dochovanosti cestni sité, skladby lest poli,
luk, rozloZeni sidle a vyznamnych staveb v krajiné, dochovani struktur liniové zelené atd. (kulturni a historicka
charakteristika)

N KR5 Méstské a vesnické pamatkové zény a rezervace — zietelné dochovana Uzemi historickych jader vsi
a mést s pamatkovou (kulturné historickou) hodnotou tvofici znak krajinného razu

N KR6 Narodni kulturni pamatky — objekty, stavby, pfipadné soubory staveb v sidlech, pfipadné v krajing, které
predstavuji kulturni hodnotu (vyznamovou) tzemi (kulturni a historicka charakteristika)

N KR7 Kulturné krajinné dominanty a jejich krajinné prostredi — pohledové exponované terénni nebo kulturni
prvky, uplatiujici se dominantné v krajinné scéné (zdkonné kritérium ochrany KR) a Uzemi, ve kterém se
krajinnd dominanta pohledové vyznamné uplatniuje a dotvafi tak vyznamnym zplsobem razovitost krajiny,
jeji osobitost a pripadné kulturné historické souvislosti — souédsti estetické hodnoty

N KR8 Uzemi s vizualné atraktivni konfiguraci krajinné scény — tzemi s éetnymi rysy atraktivni konfigurace
prvkl krajinné scény véetné chranénych krajinnych oblasti a pfirodnich parkd, vyznacujici se pozitivnim
vizualnim projevem v krajinné scéné (esteticka hodnota)

Soucet téchto vrstev tvofi Uzemi s ochranou zvySenych hodnot krajinného razu, které je svym charakterem obdobné
k Uzemim spiSe nevhodnym pro umisténi zamér( VTE ¢i FVE.

V ptipadé evaluaénich kritérii stoji také za zminku provazba Gzemni studie MSK na platné ZUR MSK a jimi vymezené
specifické krajiny a stanovené cilové kvality. Ty byly komplexné analyzovany a zhodnoceny z hlediska jejich citlivosti
pfi potencidlnim umistovani FVE ¢i VTE. Jedna se tak o relativné neobvyklé, avsak zcela logické a legitimni vyuZiti
téchto krajinnych instrumentt obsazenych v ZUR MSK, které vétsinou pfi Uzemné pldnovaci ¢innosti z(istavaji stranou
zajmu.

Zavéry analyzy

Uzemni studie MSK se vénuje pouze ochrané hodnot a limitd vyuZiti Uzemi ve vztahu k rozvoji VTE a FVE, dle
pozadavkd z jejiho zadani vSak netesi vyhledani tzemni vhodnych pro rozvoj téchto staveb a zafizeni. Presto se jednd
o vyznamny podklad, jelikoZ jeho tematické zaméreni se vyznamné blizi zaméreni této zpracovavané studii pro uzemi
KHK a lze z néj metodicky ¢erpat. Pro Ucely dalsi prace by bylo vhodné provérit a pfipadné zohlednit stanovené jevy
pro VTE a FVE pfi vymezovani Gzemi nevhodnych / spiSe nevhodnych / vhodnych a pokusit se respektovat klasifikaci
jevl na delimitacni a evaluacni.

Fotovoltaické systémy v pamatkové péci, metodické vyjadieni k posuzovani zaméri na osazovani
fotovoltaickych a jinych solarnich zafizeni na kulturnich pamatkach, v pamatkové chranénych uzemich
a v ochrannych pasmech kulturnich pamatek a pamatkové chranénych tzemi

Zpracovatelem dokumentu je Narodni pamatkovy Ustav, jednd se o metodické vyjadreni k posuzovani zamérd na
osazovani fotovoltaickych a jinych solarnich zafizeni (dale jen ,FVZ”) na kulturnich pamatkach, v pamatkové
chranénych uzemich a v ochrannych pasmech kulturnich pamatek a pamatkové chranénych uzemi. (dale jen
,metodické vyjadieni NPU“). Cilem tohoto Metodického vyjadfeni NPU je piispét k objektivnimu posuzovéni
moznosti umisténi FVZ v pripadé kulturnich pamatek a pamdatkové chranénych Uzemi, sjednotit praxi posuzovani
vramci Ceské republiky a nastavit pravidla vyhodnocovéni nastroji Gzemniho planovani. Nejedna se tedy
o metodicky ndvod na vyhodnocovani Gzemi z hlediska moznosti umisténi FVZ, ale podklady pro spravni praxi, jaké

aspekty zohlednit pti spravni Gvaze vyhodnocovani konkrétniho zaméru.

Dle NPU pFedstavuje umisténi FVZ vytvofeni nové historické vrstvy, kterd se stane jiz na prvni pohled jeho
identifikovatelnou souéasti. NPU vyZaduje komplexni posouzeni véci tak, aby bylo zajisténo, e osazeni FVZ neohrozi
sledované hodnoty chranénych objektl a Uzemi. Pfi posuzovani vyZaduje brat v Gvahu i reverzibilitu zasahu. Dle
metodického vyjadieni NPU FVZ umistované na objektech nebo GUzemich podléhajicich rliznym formam ochrany je
nezbytné posuzovat zdméry primdrné z nize uvedenych hledisek:

1. Chranéné kulturné historické hodnoty.

2. Forma pamadtkové ochrany (kulturni pamatky, chrdnéna Gzemi).
3. Konstrukéni zmény posuzovaného objektu.

4. Vizudlni zmény posuzovaného objektu nebo Uzemi.

5. Mira vlivu na posuzované Uzemi sidel i krajiny.

6. Doplfujici parametry.

Mezi chranéné kulturné historické hodnoty fadi metodické vyjadfeni NPU hodnotu architektonického dédictvi,
veduty, pohledy shora, pohledy na dominanty a pohledy z odstupu, prostredi historickych sidel, historické strechy,
historické fasady a verejnd prostranstvi.

Metodické vyjadreni NPU oznacuje umistovani FVZ u kulturnich paméatek, v pamatkovych rezervaci a pamatkach
Svétového dédictvi obecné nezddouci, u chranénych Uzemi pozaduje posuzovat dle stupné a charakteru chranéného
Uzemi. Kritériem posouzeni umisténi FVZ v chranénych Uzemich je:

N dotéeni kulturné historickych hodnot celku chranénych historickych sidel a ndvazné ochrany prostredi,
N dotceni kulturné historickych hodnot chranéné historické kulturni krajiny

N pohledové uplatnéni v rdmci celku jak sidla, tak historické kulturni krajiny

N prostorové vztahy mezi objekty

N kulturné historickda hodnota vybranych objekt(

Metodické vyjadieni NPU obecné stanovuje, Ze u paméatkovych zon je ptijatelnd vy$si mira tolerance, pokud instalace
FVZ nenarusi kulturné historické hodnoty, pro které je izemi chranéno, a to v€etné vyznamnych celkovych pohledd,
pro krajinné pamatkové zony (KPZ) je v dané souvislosti odpovidajici ochrana dle typl krajin a jejich znakd.
V ochrannych pdsmech je moZné umisténi FVZ povazovat za akceptovatelné s vyjimkou pfipadl naruseni
pohledovych hodnot chrdnéného Uzemi nebo kulturni pamatky.

Zavéry analyzy

Metodické vyjadfeni NPU Fedi pouze problematiku FVE, neobsahuje konkrétni postupy pfi posuzovani Gzemi
z hlediska moznosti, resp. vhodnosti umisténi vybraného druhu OZE (FVE). Zaroven je material zaméren jak na FVE
na konstrukcich, tak na samostatné stavby &i zafizeni na pozemku (terénu). Uzemni studie v souladu s metodickym
vyjadienim NPU zohledriuje pamétky a chranéna Gzemi dle zakona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci (déle jen
»pamatkovy zakon”) jako limit vyuZiti Gzemi a v Uzemni studii s nim pracuje. Narodni kulturni pamatky a chranéna
Uzemi predstavuji indikator kulturni hodnoty krajinného rdzu Gdzemi a je s nimi dale pracovdno i ve vyhodnocovani
krajinného razu Uzemi Kralovéhradeckého kraje ve vztahu k vybranym typtim OZE.

Studie vymezeni vhodnych lokalit pro stavbu vétrnych elektraren na Gzemi Kralovéhradeckého kraje

Objednatelem studie byl Kralovéhradecky kraj. Pfedmétem feSeni je vymezeni lokalit vhodnych pro stavbu velkych
vétrnych elektraren (dale jen VTE) na Uzemi Kralovéhradeckého kraje, véetné vypoctu technického potencidlu vétrné
energie na Uzemi kraje, vyjadfeného v mozné rocni vyrobé elektrické energie.

VTE se v predkladané studii rozumi vétrna elektrarna o nominalnim instalovaném vykonu cca 2,0 MW a vySce rotoru
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cca 100 m nad zemskym povrchem (viz pfiloha ,Urceni technického potencidlu vétrné energie na uUzemi
Kralovéhradeckého kraje”, Ustav fyziky atmosféry AV CR, v.v.i., Praha 2007).

Vymezeni vhodnych lokalit bylo provedeno ve dvou krocich, a to:
A) urceni Uzemi s dostate¢nym vétrnym potencidlem
B) respektovani limitd v Gzemi.

Ad A) Urceni technického potenciadlu vétrné energie vychazi z pole priimérné rychlosti vétru nad Uzemim kraje
v kroku sité 100 x 100 m ve vysce 100 m nad zemskym povrchem. Pole bylo uréeno z méreni meteorologickych stanic,
stanic v reZzimu AIM (Automaticky imisni monitoring) a specialnich stoZzarovych méreni kombinaci dvou model(, ktera
je zalozena na spojeni prednosti hybridniho a dynamického modelu. Vypocet hybridniho (VAS/WASP) a dynamického
(PIAP) modelu Ustavu fyziky atmosféry AV CR byl zakonéen v srpnu 2007.

Ad B) Uzemi s dostate¢nym vétrnym potencidlem jsou konfrontovana s nasledujicimi limitujicimi podminkami
v Uzemi:

N Ochrana ptirody (ZCHU, PP, USES, NATURA 2000, VKP, krajinny raz)
Ochrana kulturnich pamatek

Ochrana vodnich zdroju

Ochrana statni hranice

Bezpecnost leteckého provozu

Vliv na obytnou a rekreacni zastavbu (hluk z provozu VTE)
Dostatec¢na vzdalenost lesniho porostu

Sklon okolniho terénu

Vzdalenost nejblizsiho vedeni VN a pfistupovych komunikaci

K K K K K K K K K

Potencidlni limity (viz kapitola 5.2.4.; véetné ochrannych pasem elektrické rozvodné soustavy a pozemnich
komunikaci)

Uzemi Kralovéhradeckého kraje

Urceni
uzemi
s dostateCnym
vétrnym
potencialem

Plochy s dostateCnym vétrnym potencialem

'

Limity A
Zvlasté chranéna uzemi a prirodni parky
Prvky uzemniho systému ekologické stability
Prvky soustavy NATURA 2000
Vyznamne krajinné prvky
Prvky smiSeného charakteru
(pamatky, vodni zdroje, statni hranice)

Plochy s dostatecnym vétrnym potencialem
bez ploch s limity A

Limity B
Letecky provoz - ochranna pasma
VVzdalenost obytné a rekreacni zastavby
Krajinny raz
Nevhodny sklon okolniho terénu
Osa NRBK, osa planovaného RBK
Registrovany VKP

Plochy s dostate¢nym vétrnym potencialem
bez ploch s limity Aa B

!
Limity C
Vzdalenost nejbliz&iho vedeni VN
Vzdalenost nejblizSich pfistupovych komunikaci

Limity D
Ochranna pasma NRBK, chranéna loziskova uzemi, poddolovana uzemi

Ochranna pasma vodnich zdroji 2. a 3. stupné, blizkost statni hranice, riziko namrazy
Ochranna pasma pozemnich komunikaci a elektrické rozvodné soustavy

Vhodné lokality
pro stavbu vetrnych elektraren

Podminéné vhodné lokality
pro stavbu vétrnych elektraren

Obrdzek 3: Blokové schéma postupu vymezeni vhodnych lokalit pro stavbu VTE na uzemi KHK dle studie (Transconsult s. r. 0., 2007)
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Clenéni faktort znemoZfujicich vystavbu vétrnych elektraren do dvou skupin vychazi z jejich rozdilného charakteru:

Limity A (ZCHU, USES (NRBC, RBC, RBK, NRBK byly uvaZovény a7 v zavére¢né fazi uvazovani), NATURA 2000, VKP,
kulturni pamatky (pamatkové zény a rezervace v¢. OP), vodni zdroje (l. st.), statni hranice (pasmo 100 m od hranic);
Uzemi s témito limity jsou zndzornéna ve své Uplnosti v Casti ,,B. Graficky prehled postupu vymezeni vhodnych
a podminéné vhodnych lokalit”, na mapach A),

Limity B (bezpelnost leteckého provozu — OP letist, blizkost obytné ¢i rekreacni zastavby (500 m od hranice zastavby
— expertni vyhodnoceni), krajinny raz, sklon terénul5, vedeni NRBK, RBK a umisténi registrovanych VKP), tj. limity s
relativné vyssi sloZitosti, popfipadé hlfe uchopitelnym liniovym (ne ploSnym) charakterem.

Podstata limitd C a D je blize popsana v dalSim textu. DuleZita je skutecnost, Ze nejsou faktorem, ktery zmensuje
rozsah lokalit vhodnych pro vystavbu vétrnych elektraren, ale aspektem, jenz spoluvytvafi jejich popis a hodnoceni.

Limity C jiZ nezohledniuji ochranu Uzemi, ktera byla oSetfena v procesu redukce Uzemi limity A a B, ale na moZnou
mensi ¢i vétsi technickou a ekonomickou ndro¢nost vystavby VTE v konkrétni popisované lokalité. Pripadna
podminénost vhodnosti vychazi z velké vzdalenosti (cca 1 km a vice) elektrického vedeni VN nebo silnic 1. aZ 3. tfidy
od okraje konkrétni lokality nebo z mensi vzdalenosti (cca 0,5 — 1 km) obou siti zaroveri. Dobra dostupnost lokality
Ucelovymi komunikacemi pritom podminujici ucinek silniéni sité odstranila.

Limity D predstavuji potencidlni limity. Neupozornuji na ochranu Gzemi (podobné jako limity C), ale na mozné
problémy administrativniho ¢i technického charakteru, které mohou budouciho investora v lokalité cekat a které
mohou mit vliv napf. na konkrétni umisténi VTE v rdmci lokality, a tim také na jejich pocet. Mezi limity D patfi:

N ochrannd pasma NRBK (zakon ¢. 114/1992 Sb., v platném znéni)

N chranéna loZiskova uzemi (zakon €. 44/1988 Sb., v platném znéni) a poddolovana Gzemi
N ochrannd pasma vodnich zdrojd 2. a 3. stupné (zakon ¢. 254/2001 Sb., v platném znéni)
N blizkost statni hranice

N riziko namrazy

Na Uzemi Kralovéhradeckého kraje bylo Ustavem fyziky atmosféry AV CR lokalizovano celkem 299 ,lokalit”
(polygon(), tj. 20 778, 93 ha (100 %) Uzemi s dostatecnym vétrnym potencidlem pro stavbu velkych vétrnych
elektraren. Vliivem limitQ A, B, C a D byly tyto plochy redukovany na 6 vhodnych lokalit o rozloze 158,27 ha (0,76 %)
a 9 podminéné vhodnych lokalit o rozloze 85,76 ha (0,41 %). Maximalni vyuZiti ploch vymezenych lokalit predpoklada
stavbu 46 velkych vétrnych elektraren o souhrnném instalovaném vykonu 92 MW a rocni vyrobé pfiblizné 222 GWh
elektrické energie.

Zavéry analyzy

Studie se vénovala vyhradné problematice umisténi VTE. VyuZitelnost materidlu je vysokd, studie se zabyva
pfedmétnému Uzemi Kralovéhradeckého kraje. Pro studii je vyznamny zejména metodicky pfistup studie, ktery
vychazel nejen z limitd vyuziti dzemi, ale také zohledrioval dalsi aspekty realizovatelnosti zamérd umisténi VTE.
Uzemni studie zohledni nékteré stanovené limity ve studii v delimitacnich jevech (které jsou zakonem stanovené).
Ostatni limity (vzdalenost od lesa, od obytné zastavby, sklon okolniho terénu a dalsi) budou pfedmétem navrhové
¢asti pro vymezeni Uzemi vhodnych pro realizaci VTE. Inspiraci je i stanoveny postup ,vrstevnatosti” jednotlivych
limitd, které vstupuji do procesu vyhledani vhodnych tzemi pro realizaci VTE.

15 Dalsi limitujici aspekt, vychazejici z technickych podminek vystavby uddvanych vyrobci velkych vétrnych elektraren (minimalizace
turbulentniho proudéni), vyloucil plochy, kde je sklon okolniho terénu pfilis vysoky — prevysuje zhruba 10° do vzdalenosti 100 m od lokality
nebo asi 15° do vzdalenosti 500 m od feSené plochy.

Aktualizace potencialu vétrné energie v Ceské republice z perspektivy roku 2020

Studie navazuje na predchozi studie z roku 2012 a 2015 (Hanslian a HoSek, 2012; Chalupa a Hanslian, 2015) a vychazi
z predchozich praci — z podrobné analyzy technického potencidlu vétrné energie v Ceské republice zpracované v roce
2007 Ustavem fyziky atmosféry AV CR (Hanslian a kol., 2007), a z nasledné studie potencidlu realizovatelného
(Hanslian a kol., 2008). Shrnuje predchozi studie a popisuje vychodiska pro odvozeni aktualniho odhadu vétrného
potencialu a z nich vyplyvajici vysledky. Zaroven se vénuje i dalsim aspektlm souvisejicim s realizaci a realisticnosti
jednotlivych scénar. Potencial vétrné energie je analyzovan ve dvou Urovnich:

N technicky potencidl (maximalni mozny rozvoj vétrné energetiky pfi Uplném vyuziti technickych moznosti

N realizovatelny scénafr (dfive potencial), ktery ma za cil odhadnout skute¢nou redlnost vystavby s ohledem na
okolnosti subjektivniho razu (krajinny raz, postoj obyvatel).

Studie pracuje s tzv. ,tvrdymi“ limity pro vystavbu VTE, za které oznacuje:

N prostor sidel a jejich okoli do vzdalenosti 500 m od obytné zastavby (v aktualizaci z roku 2012 byla tato
vzdalenost zvysSena, neni uvedeno o kolik)

N zvIasté chranénd Uzemi (ndrodni parky, chranéné krajinné oblasti, (narodni) pfirodni rezervace a pamatky)
N vojenské prostory

N blizkd okoli hlavnich letist

N ochrannd pasma 150 m v okoli elektrickych vedeni VVN a 100 m v okoli silni¢ni a Zelezniéni sité

Uzemi pfirodnich parkd, soustavy NATURA 2000 (evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti) a plochy lesti vylouceny
nebyly, byla vSak na né posléze uplatnéna silna redukce pfi odhadu realizovatelného potencialu.

Z hlediska realizovatelného potencialu byly sledovany tyto parametry (které obsahovaly redukce vyuZiti Gzemi pro
Ucely VTE):

redukce zpUsob uplatnéni | konzervativni | optimisticky

1) souhlas obyvatel a obce plodné - cela CR 95 % 95 %
2) mistni technicka omezeni plogné - cela CR 45 % 55 %
3) mista zvySeného pfirodniho, plosné - cela CR 75 % 70 %
kulturniho Ci estetického vyznamu

4a) lesy a prirodni plochy plosné - dané uzemi 20 % 100 %
4b) pfirodni park plosné - dané uzemi 25 % 50 %
4c) Natura - ptacCi oblast plodné - dané uzemi 25 % 90 %
4d) Natura - EVL plosné - dané uzemi 25 % 50 %

max. pocCet VTE
5) krajinny raz a kapacita siti v okruhu o polomeéru cca 30 cca 30
15 km

Obrdzek 4 Uplatriované redukce pro vypocet realizovatelného potencidlu, procenta ukazuji podil ponechanych VTE po aplikaci daného kritéria).
Zdroj (Hanslian, 2020)

Zavéry analyzy

Studie je zamérena pouze na oblast VTE. Pro ucely Uzemni studie je cenna z hlediska metodického. VyuZivany , tvrdy“
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limit ve studii — vzdalenost od sidel — neni limitem vyuZiti Gzemi (s legislativni oporou). Pro ucely kategorizace dzemi
na oblasti/zény zcela nevhodné nebo spise nevhodné nebude tento parametr zohlednén® (viz rozhodnuti rozsudku
Nejvyssiho spravniho soudu 1 As 301/2021 — 160 ze dne 20. 7. 2023). Ostatni parametry budou provéreny
v analytické ¢asti a vyuZity v navrhové ¢asti. Vzhledem k tomu, Ze ve studii chybi detailni popis zvolenych dat a prace
s nimi a vzhledem k tomu, Ze studie pracuje pouze s urcitou pravdépodobnosti (scénafi), jsou jednotlivé parametry
vyuzitelné pro ucely Uzemni studie omezené.

Tepelna cerpadla pro vyuziti energetického potencialu podzemnich vod a horninového prostredi z vrta

Metodika geologickych prizkumnych praci pro budovani tepelnych cerpadel pro vyuziti energetického
potencialu podzemnich vod a horninového prostredi

Toto metodické doporuceni pro stavebni a vodopravni Urady zpracovalo Ministerstvo pro mistni rozvoj, Ministerstvo
zemédélstvi a Ministerstvo Zivotniho prostifedi. Kromé popisu a kategorizace tepelnych ¢erpadel stanovuje postupy
pro pfipravu zaméru a umistovani, povolovani a uzivani. Z hlediska pfipravy zaméru je zminiovany geologicky prizkum
ve smyslu vyhlasky ¢. 499/2006 Sb. a vyhlasky ¢. 369/2004 Sb., o projektovani, provadéni a vyhodnocovani
geologickych praci, oznamovani rizikovych geofaktori a o postupu pfi vypoctu zasob vyhradnich loZisek a dalSich
pravnich predpis. Dokument se vymezuje i k pojmu tzv. ,hloubkovy vrt“. Pfedstavuje, 7e v metodickém vykladu MZP,
OPVIP, k tomuto bodu (€.j. 72045/ENV/08 ze dne 24.9.2008), zaslaného na odbory vykonu statni spravy MZP
a prislusné odbory krajskych uradu (viz pfiloha €. 3), se mj. uvadi: ,, Pojem , hloubkovy vrt neni v ceském prdavnim radu
vymezen. Zdkon ¢. 61/1988 Sb., o hornické cinnosti, vybusnindch a o stdtni bdriské sprdvé, ve znéni pozdéjsich
predpisu, vsak ve svém § 3 pism. f) povaZuje za Cinnosti provadéné hornickym zptsobem mj. vrtdni vrti s délkou nad
30 m pro jiné ucely neZ k ¢innostem uvedenym v § 2 a 3 tohoto zdkona . a dale: ,, Pro ucely zékona 100/2001 Sb., ve
znéni pozdeéjsich predpisu, se pojem ,,geotermdlni hloubkové vrty” rozumi hloubkové vrty pro ¢erpdni termdlini vody
k jejimu dalsimu vyuZiti. Hloubkové vrty pro tepelnd cerpadla nejsou posuzovdny, pokud jejich realizaci nemizZe dojit
k propojeni hydrogeologickych horizontu ¢i vyraznému ovlivnéni hydrogeologickych poméri v tizemi a tato skute¢nost
bude konstatovdna ve vyjddreni osoby s odbornou zpisobilosti ve smyslu § 8 a § 9 odst. 1 vodniho zdkona“.

V praxi se obvykle mohou vyskytnout tfi varianty dalSiho postupu:

N vyplyne-li z vyjadreni osoby s odbornou zpUsobilosti podle § 9 resp. § 17 vodniho zakona, Ze zdmér budovani
vrtd a nasledného provozovani tepelného cerpadla Ize provést bez rizika trvalého naruseni vodnich pomérq,
Ize v souladu s posledni vétou vysSe uvedeného vykladu upustit od posouzeni zaméru dle zdkona ¢. 100/2001
Sh.

N vyplyne-li z vyjadreni osoby s odbornou zpUsobilosti, Ze zdmér budovani vrtl a nasledného provozovani
tepelného Cerpadla nelze provést bez rizika trvalého naruseni vodnich pomért, dochazi ve smyslu posledni
véty vyse uvedeného vykladu k nutnosti posouzeni zdméru ve smyslu zdkona ¢. 100/2001 Sb. a zdmér
napliiuje dikci bodu 2.11, kategorie Il, pfilohy €. 1 k zdkonu ¢. 100/2001 Sb. V takovém pfipadé je vSak na
zvazeni, zda je dalsi projektova priprava takového zaméru vibec smysluplna.

N vyplyne-li z vyjadreni osoby s odbornou zpUsobilosti, Ze zdmér budovani vrtl a nasledného provozovani
tepelného Cerpadla Ize provést bez rizika trvalého naruseni vodnich pomérd pouze za urcitych podminek,
jedna se z hlediska zdkona ¢. 100/2001 Sb. o situaci totoZznou s variantou prvni, pficemz je na stavebnikovi
a povolujicim uradu, aby bylo zajisténo plnéni a dodrZzovani téchto podminek.

Déle se dokument vénuje procesim umistovani, povolovani a uzivani stavby.

Zavéry analyzy

Metodické doporuceni je zaméreno zejména spravni praxi k umistovani tepelnych ¢éerpadel, které se vztahuji ke GTE.
Pro Gcely Gzemni studie jsou dileZité informace o podminkdch povolovéni staveb tzv. hloubkovych vrtd. Uzemni
studie metodické doporuceni akceptuje, prebira definici hloubkovych vrtli pro ¢erpani termaini vody.

16 Nejde o plochu, kterou by bylo mozno bez znalosti Uzemnich pland jednotlivych obci, které vymezuji zastavéné a zastavitelné plochy,
jednoznaéné vymezit. Negativni vlivy vznikajici provozem VTE (zejména hluk) na vefejné zdravi, se maji fesit v navazujicich fazich (potizeni UP,
Uzemni tizeni). Soucasné nelze v Urovni studie zohlednit konkrétni zplsob vyuZiti zastavénych ploch (rozdil napf. mezi primyslovou zénou
a obytnou zastavbou).

Zadavatelem metodiky je Ministerstvo Zivotniho prostiedi, Odbor geologie, Oddéleni geofaktorl a geologickych
praci, zpracovatelem je WATRAD, spol. sr.o. (Seminkova, Novak, Vanécek). Metodika vznikla z ddvod( potieby
upozornit na vystupy geologického prizkumu pro projektovani tepelnych Cerpadel. Pfedmétem metodiky jsou
objekty pro vyuZiti energetického potencidlu podzemnich vod a horninového prostfedi (necerpa se ani neodebira
voda), které nespadaji do klasifikace zvlastniho zasahu do zemské kliry ve smyslu § 34 odst. 1 pism. c) zdkona
. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuZiti nerostného bohatstvi (horni zakon) — dale jen ,horni zakon” a objekty vyuZivajici
energeticky potencidl podzemni vody (Cerpd se a odebird podzemi voda). Typicky proto pljde o vyuZivani
jednotlivych vrtl nebo skupin vrtl jako zdroje tepelné energie pro neprimyslové vyuZiti (zejména vytapéni a ohrev
uzitkové vody v domacnostech).

Kromé jiného fesi pozadavky na stav geologické prozkoumanosti, ktery dle metodiky musi odpovidat pozadavkim na
vystupy podrobného hydrogeologického prizkumu ve smyslu § 3 odst. 3 pism. b vyhlasky ¢. 369/2004 Sb. Musi tedy
umoznovat popis hydrogeologickych pomérd Gzemi v podrobnostech potfebnych pro Uzemni rozhodovani a pro
povoleni staveb nebo cinnosti. Na zakladé reSerSe zvazi hydrogeolog, zda stavajici znalosti horninového prostredi
a hydrogeologického reZimu jsou pro projektovani vrtu dostacujici, tedy zda umoziuji v bezprostfednim okoli
planovaného vrtu nebo skupiny vrtd spolehlivé popsat a analyzovat zejména tepelné charakteristiky prostredi, vyskyt
kolektort a izolatord a proudéni podzemni vody.

Dale metodika resi naleZitosti geologického prizkumu pro tepelna cerpadla a postup vyjadfujiciho se organu. V ramci
modelového prikladu predstavuje metodika stfety zajma, kterymi jsou:

N CHOPAV (Chranéné oblasti prirozené akumulace vod)

Ochrana pfirody (zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny)
Ochranna pasma vodnich zdroju

Zaplavova tzemi

Poddolovand uzemi

Svahové nestability

Dal$i ochrannd pasma a strety zajm( (studny individudlniho zasobovani, TC)

v K K K K K K

Trasy podzemnich vedeni a inZzenyrskych siti.

Zavéry analyzy

Metodika se zaméruje pouze na tepelnd cCerpadla, kterd predstavuji zafizeni pro Ucely vyroby elektrické energie
z mélkych geotermalnich vrtl (GTE). Zaroven jsou vymezené pro domadci Ucely. Jsou tedy velmi omezené vyuzitelné
pro ucely izemni studie, obsahuji podrobnost nad rdmec Uzemni studie. Stanovené stiety zajm{ jsou v méritku kraje
zohlednéné v limitech vyuziti uzemi

Portugalsko: Identifikace oblasti s mensi citlivosti na Zivotni prostiedi a kulturni dédictvi pro umisténi jednotek na
vyrobu elektfiny z OZE

Studie byla zpracovéna pro identifikaci go-to zdn'” na Uzemi pevninského Portugalska. Go-to zény pFedstavuji oblasti
s nejmensi citlivosti pro umisténi vyroben z OZE (solarni, vétrnd, vodni), ve kterych by mohl probihat zjednoduseny
proces povolovani staveb. Vybrané oblasti nepfedstavuji jedind mista, kde je moZné tato zafizeni umistovat. Na

17'S terminem ,,go-to zéna“ pracuje pfimo pfedmétna Gzemni studie. V kontextu nové pfijimané terminologie Ize tyto zény oznadit téz jako
akceleracni zony, resp. oblasti pro zrychlené zavadéni OZE.
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zbylém Uzemi bude realizace mozna na zakladé standardniho povolovaciho fizeni.

Studie je zpracovana na zakladé shromazdéni veskerych odpovidajicich limitl, z jejichz praniku a nasledného
grafického vyjadieni vznikly oblasti s nejmensi citlivosti. Pravé témto oblastem v pojeti pfredmétné studie nasledné
odpovidaji go-to zény.

V ptipadé FVE byl minimalni rozsah go-to zén s ohledem na technologické pozadavky (minimalni poZzadovany vykon
FVE 50 MW) stanoven na 100 ha. V poslednim kroku byly z vyslednych ploch pro FVE vypustény polygony s vymérou
mensi nez 100 ha.

Studie pracuje se ¢tyfmi scénafi dle irovné ochrany Uzemi, coZ odpovida mnozstvi zohlednénych limita:

Scénar 1:

Scénar 1 vyluCuje pouze Uzemi s nejptisnéjsi ochranou, vysledkem je nejvétsi rozsah go-to zén. Do scénare vstupuji
jako limity nejvice citlivé oblasti, mezi které patfi napriklad oblasti pro ochranu pfirody (jako jsou naptiklad parky
nebo pfirodni rezervace), oblasti pro ochranu vodnich zdroj podle smérnice o vodé, zaplavova uzemi, vybrané silné
kontroverzni zemédélské plochy®® (oblasti lest z korkového dubu, dalsi listnaté lesy, plochy s vinnou révou apod.),
pobrezni oblasti, oblasti ohrozené erozi (sklon vétsi nez 20 %), Uzemi dot¢ena pamatkovou ochranou s ochrannym
pasmem 150 m.

Scénar 2:

Zakladem scénare 2 je scénatr 1, dale jsou z go-to zén vylou¢end ochrannd pasma pobrezi a dalsi oblasti
s geologickymi zajmy.

Scénar 3:

Scénar 3 vychazi ze scéndre 2, z go-to zén jsou vyloucené oblasti SAPC (chranéné oblasti pro akumulaci vod) a oblasti
500 m kolem obytnych a smiSenych budov a objektl pamatkové ochrany.

Scénar 4:

Scénar 4 vychazi ze scénare 3 a z go-to zén jsou vyloucené oblasti RAN (Narodni zemédélska rezervace) a REN
(Narodni ekologicka rezervace). Jedna se o scénar s nejprisnéjsi formou regulace a nejmensim rozsahem go-to zén.

18 Zemédélské plochy jsou ¢lenény do tii kategorii podle vhodnosti k umisténi jednotek na vyrobu obnovitelné energie:

Umisténi nebude kontroverzni: Zemédélstvi na prirodnich plochach, kultivované a spontanni pastviny, plochy s rozptylenou vegetaci, docasné
zavlaZzované plodiny, eukalyptové lesy, lesy s invaznimi druhy, borové lesy.

Umisténi bude kontroverzni: RyZzova pole, docasné plodiny a pastvy u vinic, do¢asné plodiny a pastvy u ovocnych sad(, docasné plodiny
a pastvy u olivovych haju, agrolesnické plochy ostatnich dubd, agrolesnické plochy ostatnich druhd, ostatni pryskyficné lesy.

Umisténi bude silné kontroverzni: Zemédélské skolky, vinnd réva, ovocné sady, olivové hdje, agrolesnické plochy s korkovym a cesminovym
dubem, dubové a kastanové lesy, agrolesnické plochy s borovici lesni, kamenné borové lesy.

Tabulka 4: Tabulka zohlednénych limitt v ramci jednotlivych scéndri

Jev Scénar 1 Scénar 2 Scénar 3 Scénar 4

Sklon >20 % v v v v
Nevhodné plochy (skaly, plaze, duny, feky, baziny a dalsi) v v v v
Pfirodni chrdnéna uzemi v v v v
NATURA 2000 v v v v
Biosféricka rezervace UNESCO v v v v
Mokrady chranéné dle Ramsarské umluvy v v v v
Evropsky vyznamné lokality v v v v
Vyznamné geologické oblasti v v v v
Ochranna pasma pobrezi v v v v
Oblasti pro ochranu vodnich zdroj v v v v
Oblasti chranéné dle smérnice o vodé v v v v
Oblasti zajmu téZby — nejvyssi ochrana v v v v
Vybrané lesni plochy v v v v
Kontroverzni a silné kontroverzni zemédélské plochy v v v v
Kulturni dédictvi v v v v
Ochranné pasmo pobfeZi (2000 m) - v v v
Oblasti zajmu tézby — ostatni, v€etné ochrannych pasem

geolokalit i v v v
Chrénéné oblasti pro akumulaci vod - - v v
Ochranné pasmo 500 m kolem obytnych a viceucelovych

budov i i Y Y
RAN (narodni zemédélska rezervace) - - - v
REN (narodni ekologicka rezervace) - - - v

Studie dale analyzuje stavajici vyrobny elektrické energie, prfenosovou sit, dalsi technickou infrastrukturu véetné
odhadu spotfeby energie. Studie zaroven stanovuje vhodna opatieni, mezi které patfi ochrana pred kumulativnimi
vlivy a maximalni vzdalenost napojeni. Negativni kumulativni vlivy studie omezuje stanovenim minimalnich odstupt
FVE (napf. FVE s vykonem vys$sim nez 1 MW musi byt minimalné 2 km vzdalené). Napojeni na elektrizacni soustavu s
napétim 30 kV omezuje na vzdalenost 10 km.

22



Scénar 1 Scénar 2 Scénar 3 Scénar 4

oblasti s mensi citlivosti 10 350 km? Stejné jako scénar 1 Stejné jako scénar 2 Stejné jako scénar 3

12% rozlohy pevninského Portugalska 2 "Go-To Z6n" jsou vylouéené oblasti s

geologickymi zdjmy (nerostné zdroje a jiné

z "Go-To Zén" jsou vylouéené oblasti SAPC,
oblasti 500m kolem obytnych a smisenych
hodnoty) budov a objektt paméatkové ochrany

2"Go-To Z6n" jsou vyloucené oblasti oblasti
RAN (Narodni zemédélskd rezervace) a REN
(Narodni ekologicka rezervace)

oblasti s men3i citlivosti 8 977 km? oblasti s mensi citlivosti 4 162 km? oblasti s mensi citlivosti 2 652 km?

10% rozlohy pevninského Portugalska 4,7% rozlohy pevninského Portugalska 3% rozlohy pevninského Portugalska
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Obradzek 5: Scéndre dle studie

Jednotlivé scénare lze nasledné prochazet ve verejné dostupné mapové aplikaci (k ndhledu zde).
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- Provést analyzu stavajici elektrizacni soustavy na Uzemi KHK a v ndvrhové &asti ji zohlednit jako jeden
z determinant(l pro rozvoj vyroben z OZE. Jedna se o analyzu technické potencialu Gzemi.

- Princip stanoveni scénara ve studii de facto odpovida kategorizaci Uzemi do zén, kde by bylo vyuZiti pro
vybrané druhy vyroben z OZE zcela nevhodné / / obecné vhodné, coz je hlavnim cilem
a Ucelem Uzemni studie. Stanoveni jednotlivych scénail se pro Ucely Uzemni studie jevi jako neucelné.

- Zobrazeni grafickych vystupt studie ve verejné dostupné mapové aplikaci je velice dobry zplsob prezentace
dila, jeji pfiprava jde vSak mimo ramec zadani Uzemni studie.

Chorvatsko: Integrované vétrné a solarni planovani v Zadarské Zupé

¥

Cérdoba

Obrdzek 6: Ukdzka mapové aplikace

Zavéry analyzy

Studie se vénuje rozvoji VTE a FVE. Jedna se podklad, ktery obsahuje nékolik inspirativnich ndaméta. Pro ucely dalsi
prace by bylo vhodné:

Cilem projektu bylo prispét ke zmirnéni zmény klimatu prostfednictvim zvySeného vyuzivani OZE a udrzitelného
vyuzivani pfirodnich zdroji a usnadnit administrativni postupy pro rozvoj projektd OZE. Projekt vyviji pristup
a metodiku pro hodnoceni prostorové citlivosti na VTE a FVE, ktera zohledriuje potencialni negativni vlivy na pfirodu,
vyuZziti pldy a krajinu. Zadarska Zupa byla vybrana jako pilotni oblast pro vyvoj map citlivosti. Kraj se nachazi ve
stfedni ¢asti Jadranu v Chorvatsku a zahrnuje severni Dalmacii a jihovychod Liku. Zadarska Zupa se vyznacuje vysokym
pfirodnim potencidlem pro OZE s pfiblizné 2 600 hodinami slune¢niho svitu ro¢né a pfiznivymi vétrnymi podminkami,
které ji Cini atraktivni pro investory VTE a FVE. Na druhou stranu je tento region také bohaty na biodiverzitu a kulturni
pamatky. V regionu se nachazi 20 chranénych lokalit pokryvajicich 10,5 % jeho Uzemi a 50,3 % jeho GUzemi je zahrnuto
do soustavy NATURA 2000. V soucasné dobé je zde v provozu 8 vétrnych elektraren s celkovym instalovanym
vykonem kolem 215 MW. Vzhledem ke své prostorové citlivosti a potencialu obnovitelnych zdrojl energie se region
jevi byti vhodnym pro pouziti tohoto nového pfistupu.

Vyvinutd metodika slouzi jako nastroj pro Uzemni pldnovani, protoze poskytuje pokyny zaloZzené na definovanych
kritériich a prahovych hodnotach duleZitych pro udrzitelné vyuzivani OZE. Projekt nemda v umyslu poskytnout
technické pokyny pro posouzeni dopadi jednotlivych vétrnych a solarnich projektd ani nahradit stavajici postupy
strategického posuzovani vlivi na Zivotni prostredi (SEA) a posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi (EIA), ale spiSe
urychlit vyvoj a vyhnout se potencidlnim konfliktdm v pocatecnich fazich kazdého projektu. Nakonec projekt
informuje potencidlni vyvojare projektu o Urovnich citlivosti lokality a potencialnich rizicich spojenych s rlznymi
lokalitami s cilem usnadnit realizaci projektt OZE.

Vyvoj map citlivosti je zaloZen na tfistupfiovém hodnoceni:

Krok 1: Identifikace oblasti, které nelze pouzit pro umisténi FVE a VTE kv(li prdvnim omezenim. Tyto oblasti jsou
oznaceny jako vyloucené (uzaviené) zony.

Krok 2: Identifikace oblasti, které jsou potencidlné vysoce zranitelné vici FVE a VTE. Tyto oblasti jsou oznaceny jako
velmi vysoce citlivé.

Krok 3: Vyhodnoceni zbyvajicich oblasti vici souboru indikatorl a stanoveni uUrovné jejich citlivosti pomoci
multikriteridlni analyzy (MKA). Indikatory byly rozdéleny do tfi kategorii:

N pfiroda a biologickd rozmanitost;
N pfirodni zdroje dulezité pro hospodarské Cinnosti;
N socidlni a kulturni rysy.

Na zakladé vysledkd multikriteridlni analyzy byly tyto zbyvajici oblasti kategorizovany jako oblasti s nizkou, stfedni
nebo vysokou citlivosti. Oblasti citlivosti byly dale porovndny s oblastmi vhodnosti pro zdroje na zdkladé pfirodniho
potencialu a technickych pozadavkd, aby se identifikovaly oblasti v rdmci Zadarské Zupy, které jsou jak malo citlivé,
tak potencialné vhodné pro rozvoj OZE.
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https://geoportal.lneg.pt/mapa/?mapa=AreasCandidatasRenovaveis

Tabulka 5: Prehled limit( pro tvorbu map citlivosti

LIMIT VYUZITi UZEMI

VTE

FVE

Vodni plochy (ptirodni jezera a feky) a umélé kanaly

Utesy a skaly

Vysoce hodnotna a hodnotna ornd plda (kategorie zemédélské pudy I. a Il. tfidy ochrany)

Mezinarodné vyznamné podzemni lokality identifikované EUROBATS + 1 km buffer

NSNS

Mezinarodné vyznamné podzemni lokality identifikované EUROBATS + 5 km buffer

Ekodukty

AN

Oblasti vyskytu medvéda - vysoké a stredni citlivosti

Zvlasté cenné Uzemi - pfirodni krajina; Zvlasté cenné Uzemi - pfirodni a kulturni krajina; Misto
zvlastni krajinarské hodnoty + 500 m naraznik

SADA INDIKATORU PRO MULTIKRITERIALNI ANALYZU

Pfiroda

Chranéné oblasti

USES (ecological network)

OhroZena a vzacna stanovisté

Stanovisté netopyri

NSNS

Plochy rozsifeni netopyr(

Ptaci oblasti

Oblast rozsireni citlivych druhd ptakd

Stanovisté velkych Selem

NSNS TSNINS

Prirodni zdroje a rozvojovy potencial

Zemédélska pada

Lesy

Vodni plochy

Turistické zony

Turistické zony planované

Rekreaéni zony

SEYAYAYRIA

SIS INNS

Socialni hodnoty

Vzdalenost od sidla

Pocet obyvatel

Vzdalenost od kulturnich statkd

Krajinné hodnoty

Panoramatické hodnoty

NSNS NS

SIS[SIs s

Vizualni expozice

v

v

LIMIT VYUZITI UZEMI VTE FVE
UZAVRENE ZONY A ZONY VELMI VYSOKE CITLIVOSTI
Narodni park, ptisna rezervace, zvlastni rezervace, lesopark, pfirodni pamatka, pamatka parkové % v
architektury, vyznamna krajina
Ramsarska mista, pfirodni dédictvi UNESCO, biosférické rezervace UNESCO, geoparky UNESCO v v
Chranéna pobreini oblast — 1000 m od pobtezi pevniny a ostrovl v v
I. pdsmo ochrany hygienickych vod v v
Inundacni zéna kolem vodnich ploch (10 m buffer) v v
Zaplavova zéna v
Letisté (sportovni letisté, letisté), heliporty + 3 km buffer v
LetiSté (sportovni letisté, letisté), heliporty v
Heliporty a dalsi letiSté + 50 buffer v
Ddlnice a rychlostni silnice + 300 m buffer v
Dadlnice a rychlostni silnice + 40 m buffer v
Statni a mistni komunikace + 150 m buffer v
Statni a mistni komunikace + 25 m buffer v
Zeleznice + 150 m buffer v
Zeleznice + 100 m buffer v
Hlavni plynovod + 200 m buffer v
Hlavni plynovod + 30 m buffer v
Elektrické vedeni + 150 m buffer v
Elektrické vedeni + 50 m buffer v
Vysilace + 1 000 m buffer v
Vojenska cvicisté + 100 buffer v v
Sportovni zony + 1000 m buffer v
Sportovni zony v
Turistické zony vcetné planovanych + 1000 m buffer v
Turistické zony vcetné planovanych + 500 m buffer v
Plocha sidla + 500 m buffer od plochy stavby v v
Chranéné kulturni statky + 500 m buffer v v
Ptirodni park v v
Zvlasté chranéné Uzemi/spolecensky vyznamna lokalita s citlivymi druhy ptakd, netopyrl a %
velkych selem jako cilovymi druhy
Vysoké lesy v v
Vodni plochy (pfirodni jezera a feky) a umélé kanaly + 400 m buffer v

Re$ené Gzemi je nasledné hodnoceno vii¢i kazdému indikdtoru nebo dil¢imu indikatoru, a to na zékladé pievazujicich
charakteristik a definovanych hodnot je nasledné pridéleno skére mezi 1 a 5. Skére 1 znamenad, Ze Uzemi je
povaZzovano za malo citlivé; skére 5 znamend vysokou citlivost. Kazdému indikatoru nebo dil¢éimu indikatoru je
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pridélen vahovy faktor. Vysledna droven citlivosti hodnocené oblasti v ramci pfislusné kategorie se tak ziska sectenim
soucind skore indikatoru/dil¢iho indikatoru a jeho vahového faktoru. V poslednim kroku se seétou skére ziskané pro
kazdou skupinu indikator( a ziska se celkova Uroven citlivosti posuzované oblasti. Aby bylo mozné lépe urdit citlivost,
skére se poté normalizuje na stupnici od 0 do 100 pomoci min-max normalizace:

Final sensitivity Colour | Label description
score
Exclusion Zones
Very high sensitivity
70-100 High sensitivity
40-70 Medium sensitivity
0-40 Low sensitivity
Solar PP:
Sensitivity

Exclusion Zone
B sensitivity - Very High
B sensitivity - High
Sensitivity - Medium

Sensitivity - Low

CROATIA

0 10 20 0 40 S0km
1 : : " + i
1

Figure 2-1. Sensitivity map of Zadar County for solar power plants

Obradzek 7: Mapa citlivosti pro FVE

19 Pozn.: Soudobé technologie fotovoltaickych panelt umoziuji na 1 ha umistit FVE o instalovaném vykonu 1 MW.

Wind PP: S
5 y -
Sensitivity L
Exclusion Zone
Il sensitivity - Very High
B sensitivity - High

Sensitivity - Medium
Sensitivity - Low

CROATIA

Figure 2-2. Sensitivity map of Zadar County for wind power plants

Obrdzek 8: Mapa citlivosti pro VTE

Oblasti s nizkou citlivosti nejsou automaticky povazovany za oblasti vhodné pro rozvoj OZE. Citlivost naznacuje, Ze je
zde moznost setkat se s riznymi omezenimi, kterd mohou ovlivnit ¢asovou a finanéni naro¢nosti na vyvoj projektu.
Citlivost je tedy pouze ukazatelem zavaZznosti moznych stret(, ale nefika, zda je lokalita vhodna pro rozvoj nebo ne.
Mapy citlivosti obsahuji pouze dostupna data a zaméruji se na nejcitlivéjsi prvky. Mapy citlivosti jsou viak cennym
zdrojem informaci pro identifikaci lokalit, které maji vétsi kapacitu pro podporu udrzitelné solarni a vétrné energie
s nizkym dopadem a mohou slouzit jako voditko pro Uzemni pldnovani OZE na regiondlni nebo narodni Grovni.

Béhem procesu bylo vzneseno nékolik problému, které by mohly metodiku v budoucnu zlepsit. Nejdilezitéjsi z nich
jsou: nedostatek dat (zejména v pfipadé biodiverzity), rozliSeni analyzy (velikost pixeld 300 x 300 m je pro urcita
kritéria pfilis hrubd), omezeni multikriteridlni analyzy, moznost odstupriovat citlivost v rdmci velmi vysoce citlivé
oblasti a nedostateéné zapojeni odbornik( z odvétvi lesnictvi a zemédélstvi.

Analyza ukazala, Ze existuje 31 833 ha potencidlné vhodné pldy (dobré aZ vynikajici) pro FVE v oblastech s velmi
vysokou citlivosti a 1 302 ha v oblastech s vysokou citlivosti, 12 734 ha v oblastech se stfedni citlivosti a 22 188 ha
v oblastech s nizkou citlivosti. Za pfedpokladu, Ze pro kapacitu 1 MW FVE jsou zapotfebi 2 ha pady?®, &ini potencidlni
kapacita Zadarské Zupy 15 917 MW v oblastech s velmi vysokou citlivosti, 651 MW v oblastech s vysokou citlivosti,
6 367 MW v oblastech se stfedni citlivosti a 11 094 MW v oblastech s nizkou citlivosti.

Vystupem projektu jsou i mapy vhodnosti Gzemi pro FVE a VTE (viz obrazky 9 a 10 niZe); mapy pracuji se ¢tyfmi
kategoriemi vhodnosti: vyborna, velmi dobra, dobra, nizka (marginalni).
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Obrazek 9: Mapa vhodnosti tzemi pro FVE
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Obrazek 10: Mapa vhodnosti tzemi pro FVE v oblastech s nizkou citlivosti

Zavéry analyzy

Studie se vénuje rozvoji VTE a FVE. Jedna se podklad, ktery obsahuje nékolik inspirativnich naméta. Pro ucely dalsi
prace by bylo vhodné zejména provést analyzu technického potencidlu Uzemi, tj. analyzu stdvajici elektrizacni
soustavy na Uzemi KHK a v ndvrhové ¢asti ji zohlednit jako jeden z determinant( pro rozvoj vyroben z OZE.

Francie: Multikriteridlni analyza zalozenad na GIS pro mapovani vhodnych lokalit pro vétrné farmy na pevniné
v jihovychodni Francii

Cilem tohoto vyzkumu bylo navrhnout metodu pro identifikaci potencidlnich (vhodnych) lokalit pro budouci projekty
VTE zaloZené na geografickych informacnich systémech (GIS) a multikriterialnim rozhodovani (AHP). Jedna se o prvni
vyzkum tohoto druhu ve Francii. Oblast vyzkumu se nachazi v jihovychodni Francii, kterd je soucasti regionu
Provence-Alpes-Cote d’Azur a pokryvd 80 % departementu Var. Tento region ma vysoky potencial vétrné energie, ale
je také nejméné produktivni z hlediska vyroby elektrické energie a zdroven je charakteristicky vysokou populaci
a vysokou spotifebu energie (véetné vytapéni). Dalsim divodem pro vybér tohoto regionu byla potfeba prekonat
cetnd omezeni, ktera omezovala energeticky pfinos regionu.

Pro vyhledani lokalit pro VTE bylo pfijato Sest kritérii, ktera prakticky plné resi ekonomické, technické a socidlné-
environmentalni vyzvy spojené s témito zafizenimi a vyuZzitim. Vétsina kritérii vychazela kromé francouzské legislativy
o vétrnych turbindch z celosvétové literatury. Podle zjisténi bylo mnoho lokalit identifikovdno jako vhodnych pro VTE.
Na téchto lokalitach byly provedeny vizudlni a manualni analyzy, aby byly vybrany lokality s rozlohou vétsi nez 400
ha, vysokou primérnou rychlosti vétru, dopravni dostupnosti, blizkosti elektrickych rozvoden a vzdalenosti od
chranénych oblasti.

Zvolena kritéria v€etné stanovenych vah byla nasledujici:

N prdmérna rychlost vétru (vaha 39,0 %),

N chranéna Uzemi (vaha 26,2 %),
N vzdalenost k elektrickym rozvodnam (vaha 13,2 %),
N vzdalenost k silni¢nim sitim (vaha 13,2 %),
N sklon (vaha 5,0 %),
N nadmofska vyska (vaha 3,5 %).
Selection of suitable sites for a wind farm l
— Topographical and technical parameters — Socio-economic parameters — Environmental parameters
- CF)

Elevation (m) Distance to

Proximity to roads (m) Eo
it protected areas
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Obrazek 11: Hierarchickad struktura kritérii pro vyhledani lokality pro VTE

Vyzkumem bylo identifikovdno celkem 651 km? vhodnych pro VTE, coZ pfedstavuje pfiblizné 6,98 % vyzkumné oblasti.
Vysledky teoretického vypoctu potencialu vétru naznacuji, Ze pro alespon jednu lokalitu o rozloze vétsi nez 400 ha
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se energeticky vykon pohybuje mezi 182,60 a 280,20 MW.
Zajimavosti metodického pfistupu bylo, Ze vzdy byla zkoumdna pouze jedna alternativa (vhodnd a nevhodna).

Dle autor(l vyzkumu muZe byt navrieny metodicky pristup aplikovan na jakykoli region ve svété véetné moznosti
pfizpdsobeni uvazovanych kritérii.

8 o
3 3
3 3
940000.000 1000000.000
Electrical substations [l Populated {ity 0 10 20 km
i [ I

Road network
[ Departement boundaries
Suitable sites with an area > 400 ha

Source: IGN BDTOPO 2021
Population census 2019, INSEE

Obrazek 12: Mapy zobrazujici potencidlni lokality pro VTE na pevniné v regionu Provence-Alpes-Céte d’Azur v jizni Francii

Zavéry analyzy

Studie se vénuje pouze rozvoji VTE. PouZity metodicky pfistup zaloZeny na vysoce pokrocilém vyuZiti geografickych
informacnich systému Ize povaZovat za vysoce inovativni. V ramci zjednoduseni kategorizace Uzemi se jako zajimava
myslenka jevi identifikace pouze Uzemi vhodnych a nevhodnych.

Vybrana judikatura ceskych soudt

K problematice vybranych druhG OZE, zejména VTE, se ve vztahu k UPD véze pomérné Sirokd judikatura. Za
nejvyznamnéjsi rozsudky Ize oznacit rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu (dale téz ,NSS“) ze dne 16. 6. 2011, ¢. |.
7 Ao 2/2011-127, kterym byly ¢asteéné zruseny ZUR Moravskoslezského kraje v rozsahu regulace umistovani VTE na
Uzemi kraje, rozsudek NSS ze dne 28. 5. 2014 ¢&. j. 9 Ao 6/2011-261, kterym byly ¢aste¢né zruseny ZUR Usteckého
kraje opét v rozsahu regulace umistovani VTE na Uzemi kraje, a rozsudek NSS ze dne 20. 7. 2023 ¢. j. 1 As 301/2021
— 150, kterym byla ¢aste¢né zru$ena Aktualizace ¢. ZUR Ustecké kraje v téze problematice. Tyto rozsudky ve vazbé na
platnou legislativu upresnuji mantinely Uzemniho planovani ve vztahu k regulaci vybranych druhd OZE a jsou cennym
podkladem zejména pfi pofizovani UPD,

Rozsudek NSS €. j. 7 Ao 2/2011-127

V rdmci ZUR Moravskoslezského kraje byla provedena tzv. negativni forma regulace umistovani VTE na tzemi kraje.
Jeji podstatou byla ochrana pohledovych obrazli vyznamnych krajinnych horizontd, krajinnych dominant a kulturné
historickych dominant nadregionalniho vyznamu v Gzemi vymezeném v grafické &asti ZUR. V téchto Gzemich zvysené
ochrany pohledového obrazu bylo vylou¢eno umistovat stavby, které svymi plosnymi nebo vertikalnimi parametry
vytvareji nové pohledové bariéry a dominanty v krajiné. Soucasné byly stanoveny zdsady a kritéria ochrany
prirodnich hodnot dotéeného Uzemi, dle kterych mély byt VTE umistovany mimo plochy chranéné dle zakona
€. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpist, v minimalni vzdalenosti 600 m od hranice
zastavéného nebo zastavitelného Uzemi a byl stanoven poZadavek prokazat, Zze zdmér VTE neni v pohledovém
kontrastu nebo nenarusuje prostfedi vyznamnych rekreacnich a lazenskych areal( v uzemi do 5 km od plochy
uvazovaného zdméru i Ze zdmér VTE neni v pohledovém kontrastu s kulturné historickymi hodnotami Uzemido 5 km
od plochy uvaZovaného zaméru (méstské a vesnické pamatkové rezervace, méstské a vesnické pamatkové zény,
historické zahrady a parky, sakrdlni stavby, hrady a zdmky). Regulace byla tedy primarné vztazena k ochrané
vizualnich hodnot krajiny.

V rozsahu popsané regulace umistovani VTE byla tato rozsudkem NSS ze dne 16. 6. 2011, €. j. 7 Ao 2/2011-127
zruSena. NSS poukazal, Ze pravni nazor vyjadreny v tomto rozsudku nebrani kraji stanovit pravidla pro umistovani
VTE a rovnéz mu nebrani, aby tato pravidla byla nastavena tak, Ze budou chranit pohledové ¢i jiné hodnoty krajiny,
takZe mij. v urcitych pfipadech ¢i v urcitych typech lokalit nebude mozno VTE stavét. Takova pravidla vSak zasadné
nemohou byt kategorickd, nepodminéna a neumoznujici v urcitych pfipadech dat prednost jinym hodnotam nez
ochrané vizualnich hodnot krajiny. Konkrétnich lokalit se regulace musi tykat pro jejich specificky charakter, ktery je
v pomérech Ceské a stfedoevropské krajiny (zpravidla osidlené a v urcité mife protkané stavbami nejréiznéjsiho
druhu) pti uvazeni konkurujicich si legitimnich zajma natolik hodnotny, Ze kvali nému je proporcionalni takovym
zpUsobem omezit vlastnickd prava osob, na jejichz pozemcich by jinak VTE mohly byt vybudovany. Mira pfisnosti
regulace pak musi u konkrétnich lokalit odpovidat cennosti hodnot, které maji byt regulaci chranény.

Rozsudek NSS €. j. 9 Ao 6/2011-261

V ramci ZUR Usteckého kraje byla provedena tzv. negativni forma regulace umistovéni VTE na Gzemi kraje. Podstatou
regulace bylo stanoveni Gzemi, v nichz bylo vylou¢eno umistovat stavby VTE. Regulace byla stanovena v této podobé
(uvedeno kurzivou modre):

Pro tizemné pldnovaci ¢innost obci a rozhodovdni v uzemi stanovuji ZUR UK pro plochy a koridory velkych vétrnych
elektrdren a souvisejicich staveb tyto ukoly:

2)  Plochy a koridory pro vystavbu velkych vétrnych elektrdren a staveb souvisejicich, nevymezovat v ddle uvedenych
uzemich:

a) uzemis preferenci ochrany prirody a krajiny - velkoplosnd zvildsté chrdnénd uzemi (NP a CHKO) a navazujici 3 km
pdsmo, - maloplosnd zvldsté chrdnénd uzemi (NPR, NPP, PR, PP) jejich ochrannd pdsma, - uzemi prirodnich parkd
(PPk)

- Uzemi s vymezenym USES,
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— pozemky urcené k plnéni funkci lesa (PUPFL), - uzemi NATURA 2000 — evropsky vyznamné lokality (EVL), ptaci
oblasti (PO), - uzemi vyznamnych krajinnych prvki (VKP)

b) uzemi s preferovanou funkci osidleni, rekreace, ldzeristvi, pamdtkové péce - uzemi jader méstskych zon
a pfiméstskych oblasti,

— uzemiv okruhu 3 km od zastavénych uzemi a zastavitelnych ploch obci, - tzemi'v okruhu 2 km od rozptylenych
trvale obydlenych nebo rekreacnich objektu, - uzemi v okruhu 3 km od rekreacnich aredli a hranic aredli
lazni,

— uzemiochrannych pdsem pamdtkovych objekti a aredl a v okruhu 3 km od hranic téchto ochrannych pdsem,
- uzemi krajinnych pamdtkovych zén a v okruhu 3 km od jejich hranic, - tzemi v pdsmu 3 km podél stdtnich
hranic CR/SRN.

V rozsahu popsané regulace umistovani VTE byla tato rozsudkem NSS ze dne 28. 5. 2014, ¢. j. 9 Ao 6/2011-261
zrusena. NSS konstatoval, Ze k naplnéni cil(i tzemniho planovani (§ 18 stavebniho zdkona) musi mit kraj pfi pfijimani
UPD moinost zohlednit specifika svého Gzemi oproti jinym &astem republiky. Zvla$tnimi zédkony (napt. zakon
€. 114/1992 Sh., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpisll) je ur€ena minimalni mira ochrany
jednotlivych zajmQ, kterou kraj v rdmci Uzemniho planovani nemuzZe sniZit. Dospéje-li vSak k zavéru, Ze zvlastni
podminky jeho Uzemi vyZaduji intenzivnéjsi ochranu, miZe prijmout pro ochranu hodnot chranénych zvlastnimi
zakony pfrisnéjsi kritéria. Omezeni jakéhokoliv jiného zajmu ¢&i aktivity v Uzemi musi byt dmérné ohrozeni
predmétnych hodnot. Nutnou soucasti rozhodnuti kraje, kterym se zpfisiuje ochrana urcitého zajmu v rdmci zdsad
Uzemniho rozvoje nad zvlastnim zakonem stanoveny ramec, viak musi byt presvédcivé odlvodnéni, ze kterého je
zfejmé, v ¢em spociva ojedinélost podminek v daném Gzemi a z jakych divodi nelze predpokladat, Ze by zakonem
stanovena mira ochrany zajm0 byla dostatecna.

Rozsudek NSS €. j. 1 As 301/2021 - 150

V rdmci Aktualizace €. 2 ZUR Usteckého kraje byla provedena tzv. restriktivni forma regulace umistovani VTE na Gzemi
kraje. Podstatou regulace bylo opét stanoveni Uzemi, v nichZ s odkazem na prevazujici verejny zajem bylo vylou¢eno
umistovat stavby VTE. Regulace byla stanovena v této podobé (uvedeno kurzivou modre):

(2) Plochy a koridory pro vystavbu velkych vétrnych elektrdren a staveb souvisejicich neumistovat s ohledem na
pfevazujici verejny zdjem na ochrané prirodnich hodnot, kulturné-historickych hodnot, krajindrsky cennych oblasti
a verejného zdravi v ndsledujicich tzemich:

— velkoplosnd zvldsté chrdnénd tzemi (ndrodni parky, chrdnéné krajinné oblasti) a navazujici 3 km ochranné
pdsmo vizudlniho vlivu na tato zvldsté chrdnénd uzemi;

— maloplosnd zvldsté chranénd uzemi a jejich ochrannd pdsma, (ndrodni prirodni rezervace, ndrodni prirodni
pamdtky, prirodni rezervace, prirodni pamdtky);

— prirodni parky;

— lokality NATURA 2000 (evropsky vyznamné lokality, ptaci oblasti);

- USES (nadregiondini biocentra, nadregiondlni biokoridory, regiondini biocentra, regiondlIni biokoridory);
— vyznamné krajinné prvky;

— pamdtkové chrdnénd uzemi (archeologické pamdtkové rezervace, méstské pamdtkové rezervace, méstské
pamdtkové zony, vesnické pamdtkové rezervace, vesnické pamdtkové zony, krajinné pamdtkové zdny) a jejich
ochrannd pdsma a navazujici 1 km ochranné pdsmo vizudlniho vlivu na tato ochrannd pdsma chrdnénych
uzemi;

— nemovité ndrodni kulturni pamdtky, jejich ochrannd pdsma a navazujici 1 km ochranné pdsmo vizudlniho
vlivu;

— nemovité kulturni pamdtky a jejich ochrannd pdsma;

— zastavénd uzemi; 500 m od zastavéného uzemi a zastavitelnych ploch.

Nastavena regulace byla pfedmétem soudniho piezkumu. Nejprve rozsudkem Krajského soudu v Usti nad Labem
(dale té7,,KSUL“) ze dne 31. 8. 2021, &. j. 40 A 1/2021 — 319, byla zrudena posledni odrazka (tj. zastavéna izemi; 500
m od zastavéného Uzemi a zastavitelnych ploch). K tomu NSS uved|, Zze na rozdil od ostatnich ploch, na které se
predmétna regulace vztahuje, se v tomto pfipadé nejedna o plochu, kterd by byla predmétem zvySené ochrany na
zakladé pravnich predpisli. Nejde ani o plochu, kterou by bylo moZno bez znalosti Gzemnich pland jednotlivych obci,
které vymezuji zastavéné a zastavitelné plochy, jednoznacné vymezit. V pripadé ostatnich ploch se rovnéz vidy jedna
o plochy, jejichz vyznam presahuje mistni poméry, kdeZto tato plocha se tyka vidy pomérd v misté pFipadného
umisténi konkrétni VTE. KSUL té7 poukazal na skute¢nost, Ze negativni vlivy vznikajici provozem VTE (zejména hluk)
na vefejné zdravi, se maji feit v navazujicich fazich (pofizeni UP, Gzemni fizeni). Rovné? v dané regulaci absentovala
konkretizace zp@sobu vyuziti zastavénych ploch. Dle KSUL je moZné si predstavit situaci, kdy se bude jednat
o zastavéné plochy, na kterych se nachazi prliimyslova zéna, kde hlukové zatizeni z provozu VTE m(iZe byt ve vztahu
k jiZ existujicimu zatiZzeni pominutelné, resp. z hlediska pravnich predpisl pripustné.

Nasledné byla k danému podéana kasaéni stiznost a NSS svym rozsudkem ze dne 20. 7. 2023 ¢.j. 1 As 301/2021 — 150
zrusil stanovenou regulaci i v rozsahu zbyvajicich odrazek. Soud v obecné roviné vidy posuzuje, zda regulace
obsaZzenda v ZUR je fadné zdGvodnéna a je v ni uvedeno, z ¢eho je dovozovana vyssi potieba ochrany, neZli stanovi
zakony. V daném ptipadé NSS dospél k zavéru, Ze krajem zvolena regulace umistovani VTE nebyla v napadenych ZUR
UK dostate¢né od(ivodnéna a nebylo dostateéné popsano, pro¢ je v pripadé Usteckého kraje ve vztahu k VTE zvolit
pfisnéjsi prostfedky ochrany, neZli jiz stanovuje zdkon. Vzhledem k tomu nebylo mozné ovérit, zda stanovend
regulace neni zjevné nepfimérend a neodpovidajici hodnotam, které maji byt regulaci chranény.

NSS soucasné poukdazal na skutecnost, Ze pfi stanoveni regulace byl sice jako podklad castecné vyuzit metodicky
navod MZP, ale nebyl respektovan Ukol, Ze by méla byt vymezena té7 vhodnda mista pro umisténi VTE. Neobstoji tak
argumentace, 7e vymezeni lokalit pro umisténi VTE je (ve vazbé na stanovenou regulaci v ZUR) potieba fesit v ramci
podrobné&jéi UPD dle aktudlnich dat a kompletnich podminek v izemi. Jednak povinnost vymezit vhodné lokality pro
umisténi VTE uklada krajim PUR, jednak by to samé mohlo byt vztaZeno i na zakazy vystavby VTE. Pokud u? kraj ale
zvoli Upravu, kterd vystavbu VTE zakazuje na trovni ZUR, mél by na druhé strané vymezit i mista, ktera jsou pro
vystavbu naopak vhodna.

Zavéry analyzy

Judikatura vztazena k problematice regulace umistovani VTE pomérné jasné stanovuje rdmec pro budouci Uzemné
planovaci ¢innost zejména v regionalni Grovni. Je zfejmé, Ze tzv. negativni forma regulace, kdy ZUR pouze ,zakazuji“
umistovani VTE ve vybranych Gzemich, je pfekonana. Kraj sice k takové formé regulace mizZe pristoupit, avsak
soucasné musi vymezit i plochy, které jsou pro VTE obecné vhodné, coz je tzv. pozitivni forma regulace. V daném
kontextu je nutné poukdzat, 7e predmétna US OZE KHK ma dle zadani pravé tento princip respektovat. Sou¢asné musi
byt (v Grovni UPD) vidy fadné odGvodnéno, proc se ve vybranych Gzemich p¥ipadné zpfisfiuje ochrana uréitého zajmu
nad ramec té stanovené zakonem.

Z pohledu zpracovatele Ize zavéry soudU pfijaté k problematice VTE obdobné vztahnout i k FVE.

Metodické sdéleni Ministerstva pro mistni rozvoj, odboru tizemniho planovani €. j. MMR-31948/2023-81

Metodické sdéleni podava doplnujici vyklad zejména k vybranym pojmUim spojenym s problematikou OZE ve vazbé
na zakon €. 19/2023 Sb., tzv. Lex OZE |, resp. jeho &asti tykajici se Gzemniho planovani. Vénuje se rozsireni definice
technické infrastruktury, kdy citovanym zakonem byly mezi technickou infrastrukturu ve smyslu § 2 odst. 1 pism. m)
bodé 2. stavebniho zdkona doplnény vyrobny elektriny z OZE, pticemz ve smyslu § 2 odst. 2 pism. a) bodu 18 zdkona
¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych
zdkonU (energeticky zakon), ve znéni pozdéjsich predpis(, je ve vefejném zajmu zfizovana a provozovana vyrobna
elektfiny z OZE o celkovém instalovaném elektrickém vykonu 1 MW a vice. Tedy tyto vyrobny lze povaZovat za
verejnou technickou infrastrukturu ve smyslu stavebniho zakona.

Metodické sdéleni dale zpresnuje, jakym zplsobem nahlizet na doplnéni nového ukolu pro Uzemni planovani

28



tykajiciho se vymezovani ploch pro OZE s ohledem na charakter izemi, popisuje vyznam pravé tzv. charakteru uzemi
(nezamé&niovat s krajinnym rdzem) a zp@isob posuzovéni souladu zamé&ra vyroben z OZE s UPD.

Zavéry analyzy

Metodické sdéleni pouze zpfesiiuje v soucasné dobé jiz zaZitou terminologii a postupy pfi Uzemné planovaci ¢innosti,
z nich? US OZE KHK v obecné roviné vychazi.

2.3. Podklady se zamérenim na krajinny raz

Na uzemi Kralovéhradeckého kraje neni zpracovano hodnoceni Gzemi z hlediska ochrany krajinného razu (preventivni
hodnoceni krajinného razu), které by identifikovalo a klasifikovalo znaky a hodnoty krajinného razu na celém Uzemi
kraje a stanovilo podminky ochrany krajinného razu Uzemi. Z tohoto divodu byla provedena analyza dostupnych
material(, které se zabyvaji (alespon okrajové) krajinnym razem, resp. uréitymi typy hodnot krajinného razu na tzemi
KHK. Tato analyza slouzi k vytvoreni evaluacnich jevl a stanoveni pristupl k ochrané Gzemi Kralovéhradeckého kraje
z hlediska krajinného razu ve vztahu k vybranym typdm vyroben obnovitelnych zdrojli energie.

Zasady uzemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje

Sb., o ochrané ptirody a krajiny, a zdkona &. 20/1987 Sb., o paméatkové péci. ZUR dale vymezuiji vlastni krajiny, pro
které se stanovuiji cilové kvality. Celkem je vymezeno 25 vlastnich krajin. Analyza cilovych kvalit krajin potvrdila, ze
cilovymi kvalitami jsou stanovené jedinecné (individualni) hodnoty Gzemi, které z vyznamné casti jsou hodnotami
krajinného razu. Cilové kvality krajiny byly dale analyzovany z hlediska citlivosti (ovlivnéni vyznamu hodnoty) vici

umisténi vyroben vybranych druhl OZE (viz kap. 6.4).

Uzemné analytické podklady Kralovéhradeckého kraje

Z poskytnutych tzemné analytickych podkladl kraje (pribézné aktualizovanych dat), byly analyzovany ty jevy, které
se dotykajici problematiky ochrany krajinného razu. Ty byly provéreny a bylo stanoveno, zda budou vyuZity v rdémci
studie a pfipadné jakym zpUsobem.

Tabulka 6: Viybrany vyéet jevii UAP na tzemi KHK a vyhodnoceni jejich vyuZitelnosti pro ucely uzemni studie pro evaluacni jevy

(UplIné znéni Zasad tzemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje po vydani Aktualizaci 1,2, 3,4 a 5)

Zasady uzemniho rozvoje KHK (ZUR KHK) byly analyzovany z hlediska pfitomnosti konkrétnich hodnot tykajicich se
krajinného razu. V kapitole e) upfesnéni tzemnich podminek koncepce ochrany a rozvoje pfirodnich, kulturnich
a civiliza¢nich hodnot uzemi kraje jsou stanoveny pfirodni hodnoty na Gzemi kraje:

a) uzemi soustavy Natura 2000,

b) zvlasté chranéna Gzemi: ndrodni park, chranéné krajinné oblasti, narodni pfirodni rezervace, narodni pfirodni
pamatka, pfirodni rezervace, ptirodni pamatka,

c) Uzemichranénd v ramci UNESCO: biosféricka rezervace, geopark,
d) USES: biocentra a biokoridory nadregionalniho a regionalniho vyznamu,
e) migracnitrasy Zivocich( v souladu se schvalenou Koncepci ochrany prirody a krajiny Kralovéhradeckého kraje,
f) pfirodni parky,
g) vyznamné krajinné prvky,
h) chranéné oblasti pfirozené akumulace vod, vodni zdroje.
Kulturnimi hodnotami se ZUR rozumi:
a) narodni kulturni pamatky,
b) méstské pamatkové rezervace,
c) méstské pamatkové zény,
d) vesnické pamatkové rezervace,
e) vesnické pamatkové zény,
f) pamatkova rezervace,
g) prostredi kulturnich pamatek a pamatkové chranénych uzemi,
h) krajinné pamatkové zony.

Z analyzy vyplyvd, Ze prirodnimi a kulturnimi hodnotami Uzemi kraje vymezenymi krajskou Uzemné planovaci
dokumentaci jsou chranéna tzemi, resp. objekty (uvedené obecné, nekonkrétné) zejména dle zdkona ¢. 114/1992

Jev Nazev jevu Popis stavu na tzemi KHK Vyhodnoceni analyzy
pamatkové rezervace a pamatkové zény | Na Uzemi KHK se vyskytuji Vyuziti jako tzv. indikator pritomnosti
5a a jejich ochranna pasma kulturni hodnoty tizemi, urbanisticky
cennd uzemi z hlediska vyhodnoceni
vzhledu krajiny
nemovité narodni kulturni pamatky Na tzemi KHK se vyskytuji Pro Ucely studie vzhledem k méfitku
8a a nemovité kulturni pamatky a jejich kraje vyuzity pouze narodni kulturni
ochranna pasma pamatky a jejich ochranna pasma
10 statky zapsané na Seznamu svétového Na uzemi KHK se nevyskytuji Jev nevyuzit
dédictvi a jejich naraznikové zony
urbanistické a krajinné hodnoty Do jevu zarazeny dominanty (bod), do Provedena analyza, vyuZity pouze jevy,
kterého jsou zafazeny plivodni jevy které maji krajsky vyznam (srovnano
13,14 a 15 (celkem pres 3000 bodl) — s USK KHK)
identické s jevem 13a, krajinné hodnoty
(polygon), ktery obsahuje pres 800 ploch
11 rGzného typu (verejny prostor,
urbanisticka struktura, aredly, komplexy,
statky, stavby venkovského typu,
soubory atd.), regiony lidové
architektury a_vyhlidkové body (témér
450 boda)
11a struktura a vyska zastavby Jev nenaplnén. Pro ucely vyhodnoceni krajinného razu
jev nevyuzit
architektonicky nebo urbanisticky cenné | Do jevu jsou zafazeny pldvodni jevy 13,14 | Vzhledem k méfitku studie jev nevyuZit
133 stavby nebo soubory staveb, historicky a 15 (celkem pres 3000 bodu) — identické
vyznamné stavby, mista nebo soubory s jevem 11 — dominanty (bod)
staveb
Krajinny raz Jev naplnén jevy oblasti krajinného razu Vzhledem k neuplnosti jevu jev nevyuzit
a mista krajinného razu, oba jevy
17a . s L .
identické, nevyskytuji se na celém
spravnim uzemi kraje, pouze na Castech.
Krajiny a krajinné okrsky Na Uzemi KHK se vyskytuiji krajiny (ZUR), Krajiny vyuZity pro hodnoceni citlivosti
17b krajinné okrsky nejsou vymezené na cilovych kvalit krajin. Krajinné okrsky
celém Uzemi kraje, jev neni naplnén nevyuzity
uzemni systém ekologické stability Na Gzemi KHK se vyskytuji Vyuzity prvky USES na nadregionalni
21 a regionalni drovni (ze ZUR) jako
indikatory pritomnosti pfirodni hodnoty
uzemi
233 vyznamné krajinné prvky Na Uzemi kraje nejsou vymezeny Nevyuzity. Caste¢né tento jev (VKP ze
vsechny VKP ze zdkona, registrované zakona) zahrnut do vrstvy ,Uzemi
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Uzemni studie krajiny Kralovéhradeckého kraje

Jev Nazev jevu Popis stavu na tzemi KHK Vyhodnoceni analyzy
nejsou vymezené na celém spravnim s vyraznym uplatnénim prirodnich prvku
uzemi v obrazu krajiny”
24 prechodné chranéné plochy Na uzemi KHK se vyskytuji Pro ucely vyhodnoceni krajinného razu
jev nevyuzit
velkoplosna zvlasté chranénd Gzemi, Na uzemi KHK se vyskytuji Jev vyuZit jako indikdtor pfitomnosti
254 jejich zény a ochranna pasma a klidové pfirodni hodnoty Uzemi, jev je soucasti
zény narodnich parkd vrstvy ,Uzemi s vyraznym uplatnénim
pfirodnich prvk( v obrazu krajiny“
maloplosna zvlasté chranénd Uzemi a Na uzemi KHK se vyskytuji Jev vyuzit jako indikator pritomnosti
272 jejich ochranna pasma ptirodni hodnoty Uzemi, jev je souéasti
vrstvy ,Uzemi s vyraznym uplatnénim
pfirodnich prvk( v obrazu krajiny“
prirodni parky Na uzemi KHK se vyskytuji Jev vyuZit jako indikdtor pritomnosti
30 pfirodni hodnoty Uzemi, jev je soucasti
vrstvy ,,Uzemi s vyraznym uplatnénim
ptirodnich prvkd v obrazu krajiny“
32 pamatné stromy a informace o jejich Na uzemi KHK se vyskytuji Vzhledem k méfitku studie jev nevyuzit
ochranném pasmu
biosférické rezervace UNESCO, geoparky | Na uzemi KHK se vyskytuji Jev vyuZit jako indikator pritomnosti
33 . , v , , ,
UNESCO, narodni geoparky pfirodni hodnoty tzemi
34 NATURA 2000 - evropsky vyznamné Na Uzemi KHK se vyskytuji Jev vyuzit jako indikdtor pritomnosti
lokality ptirodni hodnoty uzemi
35 NATURA 2000 - ptaci oblasti Na uzemi KHK se vyskytuji Jev vyuiZit jako indikdtor pfitomnosti
pfirodni hodnoty uzemi
353 | smluvné chranéna tzemi Na uzemi KHK se nevyskytuji Jev nevyuzit
lokality vyskytu zvlasté chranénych Na uzemi KHK se vyskytuji Pro ucely vyhodnoceni krajinného razu
36 | druhG rostlin a Zivo¢ichl s narodnim jev nevyuzit
vyznamem
36a mokrady dle Ramsarské umluvy Na uzemi KHK se vyskytuji Jev vyuZit jako indikdtor pritomnosti
pfirodni hodnoty uzemi
36b biotop vybranych zvlasté chranénych Na uzemi KHK se vyskytuji Pro ucely vyhodnoceni krajinného razu
druhd velkych savcud jev nevyuzit
lesy, jejich kategorizace a vzdalenost 50 Na uzemi KHK se vyskytuji Casteéné vyuZito pro vytvoreni jevu
37a | mod okraje lesa »Uzemi s vyraznym uplatnénim
ptirodnich prvkd v obrazu krajiny“
45 chrdnéné oblasti pfirozené akumulace Na uzemi KHK se vyskytuji Vzhledem k minimalnimu projevu jevu
vod ve vzhledu krajiny jev nevyuzit
vodni Utvary povrchovych a podzemnich Na uzemi KHK se vyskytuji Omezené vyuzito pro vytvoreni jevu
47 | vod, vodni nadrZe a jejich ochranna ,Uzemi s vyraznym uplatnénim
pasma pfirodnich prvk( v obrazu krajiny“
lazeriska mista véetné vymezeni Na Uzemi KHK se vyskytuji (Lazné Jev vyuzit jako indikator pritomnosti
56 vnitfnich a vnéjsich Uzemi lazenského Bélohrad, Velichovky, Béloves, Janské kulturni hodnoty Uzemi a evaluacni jev
mist Lazné)
113a pohrebisté, krematoria, valecné hroby a Na uzemi KHK se vyskytuji (vCetné Pro ucely vyhodnoceni krajinného razu
pietni mista valec¢nych hrob) jev nevyuzit
dalsi dostupné informace o Uzemi Do jevu zahrnuty dopravni zafizeni Pro ucely vyhodnoceni krajinného razu
119 (silnice, Zeleznice), plochy rekultivaci, jev nevyuzit

seizmické mapy, plochy asanaci
a stavebnich uzavér a koncepce USES

Uzemni studie krajiny Kralovéhradeckého kraje (déle ,,USK KHK“) byla potizena Krajskym ufadem Kralovéhradeckého
kraje, odborem Gzemniho planovéni a stavebniho fadu. Ugelem zpracovéni USK KHK bylo vytvofeni komplexniho
dokumentu, ktery stanovi v podrobnosti nadmistnich souvislosti zakladni zdsady pro vyuzivani krajiny. Sklada ze
z analytické a ndvrhové ¢asti. Obsahem analytické ¢asti USK KHK je popis minulého a souc¢asného stavu krajiny, rozbor
vyuzivani krajiny ¢lovékem v minulosti, v soucasnosti i v budoucnosti, vyhodnoceni potenciald krajiny a analyza
ohroZeni, problém ¢i rizik. V rdmci analytické ¢asti byly rovnéz identifikovany poZadavky na zmény tGzemi vyplyvajici
ze ZUR KHK a jejich aktualizaci. Na zakladé viech vy3e uvedenych informaci byla zpracovéna predklddana navrhova
¢ast USK KHK. (Kraji¢ek et al, 2018)

USK KHK neobsahuje z4dné Gdaje k moZnostem umisténi vybranych druht OZE (VTE, FVE, GTE). Je zaméfena obecné
na tvorbu a ochranu krajiny bez specifikace konkrétnich typl zamérd, zmén vyuZiti Gzemi apod. Vysledkem je
vymezeni (vlastnich) krajin a jejich cilovych kvalit. K nim jsou vztazené navrhy opatteni k zachovani nebo dosazeni
cilovych kvalit krajin a dale opatfeni pro eliminaci potencialné negativnich jevd na krajinu, které v ni byly konkrétné
identifikovany. Dale jsou definovana doporuceni, ktera je vhodné zohlednit v rdmci Gzemné planovaci ¢innosti obci
a ORP. Ani v navrhové ¢asti USK KHK nejsou opatFeni vztazena k umisténi vybranych typ@ vyroben z OZE.

V ramci USK KHK byly identifikovény jevy tykajici se hodnoceni krajiny a ochrany krajinného razu. Pro potieby studie
byly analyzovény tyto jevy z USK KHK:

N Segmenty krajiny s dochovanymi strukturami historické kulturni krajiny
Segmenty krajiny s vysokym kulturnim potencidlem

Uzemi s dochovanymi pluzinami

Vyznamné aleje

Rozhrani regiond lidové architektury

Prostorové predély regiondlniho vyznamu a prostorova rozhrani
Zakladni vnimatelné prostorové celky

Terénni dominanty a mista vnimdni obrazu krajiny v regionalnim méritku
Vizudlni otevfenost krajiny

Mozaikovitost krajiny

K K K K KL K K K K K

Harmonicka krajina s estetickymi hodnotami
N Segment y krajiny se zvySenou ochranou krajinného razu

Popis jevl a zhodnoceni jejich vyuZiti je uvedeno v nasledujici tabulce.
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Tabulka 7:Vyhodnoceni vyuZitelnosti jevii z USK KHK pro ucely uzemni studie

Nazev jevu

Popis jevu

Vyhodnoceni analyzy

Nazev jevu

Popis jevu

Vyhodnoceni analyzy

Segmenty krajiny

s dochovanymi
strukturami historické
kulturni krajiny

Historické krajinné struktury hraji velmi vyznamnou roli v charakteru
krajiny, pricemz v nékterych regionech hraji roli zasadni. Podili se na
jedineénosti nékterych krajin a spoluvytvafi jejich kulturni potencial. Vrstva
vznikla zdkresem zpracovatele USK. Krajina kraje byla rozdélena do péti
kategorii:

° Kategorie ,,A“ (se zfetelné dochovanou krajinnou strukturou)
. Kategorie ,,B“ (s ¢astecné dochovanou krajinnou strukturou)

e  Kategorie ,B1” (krajiny specificka Ci historicky vyznamna)

e  Kategorie , C“ (bez zfetelnych historickych krajinnych struktur)

e  kategorie ,D“ (s vyrazné pozménénou krajinnou strukturou)

VyuZiti kategorii A, B a B1 jako
cenné krajinné struktury
s hodnotnymi  znaky (pluZiny,
historické vodohospodarské
Upravy, krajinarské  Upravy,
specifickd sidelni struktura atd.),
zejména jako indikator kulturni
hodnoty a jako znak obrazu
(charakteru) krajiny

Prostorové predély
regionalniho vyznamu a
prostorova rozhrani

Struktura hlavnich prostorovych predéli a dil¢ich prostorovych rozhrani
vymezuje vizualné vnimatelné a charakterové odlisné krajinné celky. Jsou
vymezeny na zakladé vizualni vyraznosti terénnich horizontl a jejich
rozlisitelnosti vlivem dominant (terénnich, event. technickych), na zakladé
vyhodnoceni jejich vizuadlniho projevu v krajinnych panoramatech,
vyskovou vyraznost terénnich hrbetd, vlivem jejich absolutni a relativni
vysky v georeliéfu krajiny, kontrast vyvysenin (terénnich elevaci) a snizenin
(terénnich depresi) rliznych morfologickych typl. Vrstva vznikla zékresem
zpracovatele USK.

Vyuziti vrstvy jako indikator
prirodni a estetické hodnoty
ajako znak obrazu (charakteru)
krajiny.

Segmenty krajiny
s vysokym kulturnim
potencidlem

Vrstva vznikla za Gcelem vyhodnoceni potencidlu uzemi spocivajicim
v pfitomnosti a soustfedéni znakd (prvkd a struktur) kulturné-historické
charakteristiky, které mohou byt atraktivni pro rekreacni, osvétové
a vzdélavaci funkce, pro turistiku a cestovni ruch.

Vrstva vznikla superpozici segmentl krajiny s dochovanymi strukturami
historické kulturni krajiny (pouze kategorie A, B a B1), narodnimi kulturnimi
pamatkami a nemovitymi kulturnimi pamatkami v¢. ochranného pasma
a pamatkovymi rezervacemi a pamatkovymi zénami.

Vzhledem k obsahu vrstvy neni
tato vrstva dale vyuZita, jsou
vyuzity diléi jevy, ze kterych je
sloZena.

Zakladni vnimatelné
prostorové celky

Pro charakter krajiny a jeji individualitu a razovitost jsou dalezité zakladni
tzv. ,prostorové vztahy” v krajiné. Jedna se o clenéni krajiny terénnim
reliéfem — hrbety, vrcholy, Gdolimi a zafiznutymi kanony apod. na
prostorové celky s rozdilnym charakterem georeliéfu a s dalSimi rozdilnymi
prostorovymi charakteristikami (mozaikovitost, vizualni otevienost atd.).
Vrstva vznikla zakresem zpracovatele USK.

Jedna se o jev, ktery je vyuZitelny
pro Clenéni Uzemi na krajinné
Gzemni jednotky, pro hodnoceni
krajiny neni vyuZitelna. Jev neni
dale studii sledovan.

Uzemi s dochovanymi
pluzinami

Dochovana struktura historické pluZiny patfi k nejvyraznéjsim a plosné
nejrozsahlejsim historickym krajinnym strukturam v zemédélské krajiné.
Uzemi jsou vymezena v USK KHK na zakladé analyzy v ¢lanku: KUCA, K.
(2014): Oblasti dochovanych strukturalné vyraznych pluzin v Ceské
republice. Zprdvy pamdtkové péce. roc. 74.,¢. 1, s. 34 - 49. ISSN 1210-5538.

Vyuziti vrstvy jako indikator
kulturni hodnoty a jako znak
obrazu (charakteru) krajiny.

Terénni dominanty

a mista vnimani obrazu
krajiny v regiondInim
méfitku

Definovani terénnich dominant a mist vnimani obrazu krajiny
vregionalnim méfitku souvisi s vymezeni vizualné vnimatelnych
prostorovych celkll a pro vymezeni Uzemi se soustiedénymi krajinarsko-
estetickymi hodnotami. Pro vnimani obrazu krajiny v regionalnim méritku
jsou duleZita takova mista v krajing, kterd umozriuji vnimat panoramatické
pohledy velkych ¢asti Uzemi. Takové pozorovani z vyvysenych mist krajiny
je mistem pozorovani prostorové skladby krajiny.

Vyuziti vrstvy jako indikator
pfirodni a estetické hodnoty
ajako znak obrazu (charakteru)
krajiny. Je nutné provést revizi
poskytnutych dat.

Vyznamné aleje

Aleje predstavuji velmi vyraznou historickou krajinnou strukturu, zejména
v zemédélské krajiné, pricemz staré aleje jsou nejen kulturné-historickou
hodnotou ale i hodnotou ptirodni. Aleje fixuji stav cestni sité a ¢asto tvori
zaklad komponovanych krajin, zejména z obdobi baroka. Dostupna vrstva
mapuje pouze vybrané vyznamné aleje. USK KHK prebira vrstvu Vyznaéné
aleje ceské krajiny, ktera vznikla jako vysledek mapovani aleji v rdmci
programu Narodni a kulturni identita Ministerstva kultury Ceské republiky,
projekt "MK-DF12P010VV050. Vyznaéné aleje Eeské krajiny, VUKOZ v.v.i.,
Prahonice, 2012-2015"

Vyuziti vrstvy vzhledem
k charakteru a méritku v dzemni
studii nevyuZzit

Rozhrani region( lidové
architektury

Charakter lidové architektury ve venkovskych sidlech a charakter
urbanistické struktury ve vazbé na pfirodni podminky — zejména na
georeliéf a nadmorskou vysku — se vyrazné promitd do charakteru
a jedinecnosti krajiny. Postup vymezeni regiond lidové architektury
v regiondlnim méfitku je proto vysledkem vlastni odborné uvahy, ktera
vychazi ze tfech zdroj:

- Vyhodnoceni odborné literatury

- Vyhodnoceni vazby regionalnich typl lidové architektury,
definovanych jednotlivymi autory, na pQdorysné typy
venkovskych sidel, na georeliéf a na charakter aktualniho
vegetacniho krytu

- Vymezeni rozhrani regiond lidové architektury v méfitku
zakladniho ¢lenéni kraje (regionalni méritko); zdroje viz Krajicek
et al, 2018

Vrstva slouzi zejména pro
identifikaci charakteristickych
rysd krajiny, jedna se
o celoplo$nou vrstvu diléich typl
regionl lidové architektury, celd
vrstva je nositelem hodnoty, pro
potteby studie neni vyuzitelna.

Vizudlni otevienost
krajiny

Vizudlni otevienosti porovnava v urcité plose pocet prvkd prostorové se
projevujicich ku prvkdm ploSnym. Vizudlni otevienost Uzemi kraje je
jednim z pracovnich podkladl pro vymezeni Uzemi s vyraznymi rysy
harmonického méfitka a vztah( a s krajinarsko-estetickymi hodnotami
vhimatelnymi v regiondlnim méfitku. Vizudlni otevienost krajiny je
chapana jako pomér mezi vizualné otevienymi plochami ku plocham tvofici
vizudlni prekazku. Za vizualné oteviené byly chapany nasledujici kategorie
Land Use: oblasti soucasné tezby surovin; nezavlaZovand ornd ptda; louky
a pastviny; smésice poli, luk a trvalych plodin;, zemédélské oblasti
s prirozenou vegetaci; pfirodni louky; mokriny a mocdly; raselinisté; vodni
plocha, tok. Ostatni kategorie byly analogicky povaZovany za vizualné
uzaviené. Ndasledné byla spocitana plocha téchto kategorii vztahnutd ke
Ctverci o strané 500 m ajejich pomér pak urcil koeficient. Vizudlné
uzaviené krajiny, tedy krajiny, které maji podil otevienych prehlednych
ploch mensi ne 0,5, jsou krajiny se souvislym zalesnénim nebo krajiny s
vétsimi lesnimi celky. Jsou to rovnéZ krajiny se souvislym zastavénim nebo
s vétsimi sidelnimi celky.

V Gzemni studii nevyuZito, mozno
vyuzit v nasledné Gdzemné
planovaci ¢i projekcni cCinnosti
pro stanoveni charakteru uzemi

Mozaikovitost krajiny

Mozaikovitost krajiny je kvalitou krajiny, kterad ovliviiuje jeji estetickou
atraktivnost. Vyhodnoceni mozaikovitosti krajiny je pomocnym ndastrojem
pfi vymezeni Uzemi s vyraznymi rysy harmonického méfitka a vztahi
a s krajinarsko-estetickymi  hodnotami  vnimatelnymi v regionalnim
méfitku. Mozaikovitost — pocet plosek vsech typl krajinného pokryvu na
jednotku plochu, kterd vyjadfuje Zivost skladby a rozmanitost krajinnych
prvkl a struktur. Jedna se predevsim o to, jestli mGzeme strukturu krajiny
povaZovat za velkoplo$nou ¢i maloplosnou. V krajinafské i urbanistické
kompozici je maloplosné clenéni krajiny vnimano jako vyssi estetickd
kvalita. Mozaikovitost krajiny byla zjistovéana pouze pro krajiny oteviené.

V uzemni studii nevyuzito, mozno
vyuzit v nasledné Uzemné
planovaci ¢i projekéni cinnosti
pro stanoveni charakteru uzemi
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Nazev jevu

Popis jevu

Vyhodnoceni analyzy

Harmonicka krajina
s estetickymi
hodnotami

Soustfedénim hodnot ptirodni, kulturni a historické charakteristiky
a pritomnosti harmonickych vztaha v jejich vizualnim projevu v obrazu
krajiny wvznikd razovitost krajiny — individualita jejiho charakteru,
rozlisitelnost a jedinecnost. Krajiny se vymezuji postupnym posuzovanim
krajiny dle dale uvedenych aspektl. Soustfedénost znakd, indikujicich
estetickou atraktivnost jednotlivych  krajinnych  segmentl neni
jednoznacné ohranicena a proto ani hranice vymezenych krajin nemuze
byt zcela jednoznacna. Plochy harmonické krajiny s estetickymi hodnotami
jsou vymezovany zejména ve vizualné otevienych krajinach a ve vizualné
uzavienych krajindach s vysokou lesnatosti a zvaZovany jsou krajiny
s vysokou mozaikovitosti. Do harmonickych krajin s estetickymi hodnotami
jsou zahrnuta Uzemi se soustfedénymi pfirodnimi hodnotami a kvalitou
pfirodniho prostredi definovana predpisy (NP, CHKO), segmenty krajiny
s deklarovanym cennym krajinnym razem (pfirodni park) a segmenty
krajiny s pritomnymi pamatkovymi a kulturné-historickymi hodnotami
a kulturni identitou (krajinnd pamatkovd zoéna). Dalsi Gzemi je
vyhodnoceno podle pfitomnosti indikator( znak(l prostorové skladby,
jejichz pfitomnost signalizuje vizualni atraktivitu krajinné scény.

Vyuziti vrstvy jako indikator
prirodni a estetické hodnoty
ajako znak obrazu (charakteru)
krajiny.

Segmenty krajiny se
zvySenou ochranou
krajinného razu

Nékteré segmenty krajiny na Uzemi kraje jsou chranény tak, Zze v predmétu
jejich ochrany se objevuji i hlediska ochrany krajinného razu, jakymi je
soustfedéni prirodnich, kulturné historickych hodnot, estetickych hodnot,
harmonického méfitka a harmonickych vztah(. Je vhodné priinikem téchto

Vzhledem k obsahu vrstvy neni
tato vrstva dale vyuZita, jsou
vyuzity diléi jevy, ze kterych je
sloZena.

uzemi vytvorit informacni vrstvu o Uzemi, ve kterém budou v planovacich
a rozhodovacich procesech uplatiovany zvysené naroky na ochranu
krajinného razu dle § 12 zak. ¢. 114/1992 Sb. Vymezeni tohoto lUzemi je
provedeno superpozici jednotlivych vrstev: VZCHU — NP, CHKO; piirodni
parky, krajinné pamatkové zény.

Zavéry analyzy

Analyza prokazala, ze na Uzemi KHK jsou dostupna data a identifikované jevy, které se tykaji krajinného razu a mohou
slouzit pro stanoveni evaluacnich jevi a pfistupl vyhodnoceni izemi z hlediska krajinného razu ve vztahu k vybranym
typum OZE. Z analyzy vyplyva potieba revize nékterych jevl a doplnéni jevl pro Ucely ochrany vzhledu specifickych
rysa krajiny ve vztahu k typlm OZE.

Na zakladé této analyzy byly vybrany ty jevy, které predstavuji uréitou mérou hodnotu krajinného razu v métitku
uzemi kraje, a byly podrobeny expertnimu zhodnoceni jejich projevu v krajinném rdzu (ve vzhledu krajiny) pfi
umistovani zamérl VTE, FVE, pfipadné GTE. Tyto analyzované jevy navic slouZi pro stanoveni metodickych postupt
hodnoceni krajinného razu uzemi KHK vyuZzitelnych pro potreby ochrany stavajicich hodnot a pro ucely vymezeni
uzemi vhodnych pro umisténi vybranych druh( OZE. Pro dalsi evaluacni proces bylo provedeno zizeni poctu vrstev
vyjadtujicich vyznamnost jev( definujicich raz krajiny, pfedstavujici indikatory (pfirodnich a/nebo kulturnich) hodnot
krajinného razu ovlivnitelnosti vyznamu hodnoty (projevu) ve vztahu k pfedmétnym typtm OZE. Tyto jevy tedy slouzi
pro vybrané pfistupy vedouci k ochrané krajinného razu a k eliminaci zmény vzhledu krajiny umisténim vybranych
druhli OZE.

Analyza potvrdila potfebu doplnéni nékterych jevl pro naplnéni vsech zakonnych kritérii krajinného razu.
Z dostupnych dat bylo navrieni na dopInéni jevu ,pfirodni dominanta” (terénni dominanta z USK KHK) a vytvoreni
nové vrstvy ,Uzemi s vyraznym uplatnénim piirodnich prvk( v obrazu krajiny“, ktera predstavuje pfirodni a ¢asto
i estetickou hodnotu krajiny. Vyuziti jednotlivych vrstev je uvedeno v kap. 6.
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3. ZAKLADNI CHARAKTERISTIKA VTE, FVE A GTE

3.1. Vétrné elektrarny

Vétrna elektrarna (dale téz ,VTE”) je stavba nebo zatizeni slouZici pro vyrobu elektrické energie ze zdroji vétru
(energie vétru) jako obnovitelného zdroje. Jedna se o vyrobnu elektfiny ve smyslu § 2 odst. 2 pism. a) bodu 18.
zdkona ¢. 458/2000 Sbh., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné
nékterych zakonl (energeticky zidkon), ve znéni pozdéjsich predpisl, a § 2 odst. 1 pism. m) zdkona ¢. 165/2012 Sb.,
o podporovanych zdrojich energie a o zméné nékterych zakond, ve znéni pozdéjsich predpisd. Vyrobny elektfiny
z obnovitelnych zdroja (v¢. VTE) jsou dle § 2 odst. 1 pism. m) stavebniho zdkona verejnou technickou infrastrukturou
zfizovanou nebo uzivanou ve verejném zdjmu, pricemz dle § 2 odst. 2 pism. a) bodu 18. energetického zdkona jsou
ve vefejném zajmu zfizovany a provozovany vyrobny elektfiny z obnovitelnych zdroji energie o celkovém
instalovaném elektrickém vykonu 1 MW a vice.

VTE jsou stavbami nadmistniho vyznamu (viz rozsudek NSS ze dne 3. 7. 2009, ¢. j. €. j. 5 Ao 1/2009 — 186), tedy
s pfihlédnutim k § 2 odst. 1 pism. h) stavebniho zdkona tyto stavby svym vyznamem ovliviiuji Uzemi vice obci,
poptipadé uzemi vice kraju.
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Obrazek 13: Popis zdkladnich cdsti vétrné elektrdarny (na obrdzku vztlakovd turbina)

Generator

Vétrna elektrarna je stavba vyskového charakteru sestavajici z téchto zakladnich ¢asti:

N Zakladna je zpravidla Zelezobetonovy zaklad slouZici k ukotveni stozaru. Hloubka a plocha zakladu se lisi
zejména v zavislosti na slozeni geologického podlozi, vysce stozaru a hmotnosti stozaru, gondoly a rotoru.

N Stozar (tubus) je hlavni ¢asti nosného systému VTE. V jeho vrcholové ¢asti jsou umisténé rotor s gondolou.
Jedna se zpravidla o mirné kénické ocelové tubusy, pro velké vykony a vysky se rovnéz pouZzivaji betonové
konstrukce. Stozar mGze byt téZ nahrazen ocelovou pfihradovou konstrukci. S konstrukci stoZaru Uzce souvisi
tvar a velikost zakladu.

N Rotor je zafizeni slouzici k pfeméné rotacniho pohybu. Je tvoren listy (lopatkami) uchycenymi k hlavé rotoru
(zjednodusené téz ,vrtule”). Listy jsou zpravidla 3 a jsou vyrobené prevazné ze sklolamindtu a maji specialné
tvarovany profil (podobny profilu kiidel letadla), aby jejich optimalni tvar umoznioval efektivni prenaseni sily
vétru na rotor.

N Gondola je zafizeni, v némz je uloZena strojova ¢ast VTE (vétrny motor). Je umisténa na vrcholu stozaru.
N Generator slouzi k pireméné kinetické energie vétru na elektrickou energii. Je umistén v gondole.
N Prevodovka slouZi k prizplsobeni rychlosti otacek potrebam generatoru. Je umisténa v gondole.

Vétrna elektrarna reprezentuje ucéelovou stavbu velmi specifické podoby, jeZ nema pfimou analogii v pfirodnim
prostredi. Specificka konstrukce stavby vychazi z podminek svého provozu a funkénosti, kterym je vyroba elektrické
energie z energie vétru. Vyskovy charakter stavby je vyvolan zejména potfebou zajistit dostatecnou vysku vrtule
v prostoru s dostatecnym vétrnym potencidlem. Konstrukce stavby vétrné elektrarny je z hlediska zachovani své
funkce invariantni.

V rdmci CR se pro ziskavani elektrické energie vyuzivaji vztlakové turbiny, jejichz vyhodou je vyssi G¢innost oproti
odporovym turbinam, ale téz mensi mnozstvi materialu potfebného k jejich vyrobé a s tim souvisejici nizsi naklady
spojené se zakladanim stavby a naslednou instalaci. Vztlakové turbiny jsou zaloZeny na principu svislé (vertikalni)
rotace, odporové turbiny na principu vodorovné (horizontdlni) rotace. Vykon vétrného motoru se zvétSuje
s prmérem vrtule, coZ automaticky klade vétsi naroky na vysku stozaru. S vyskou stozaru tedy roste vykon vétrného
motoru.

2500 KW | BO M vovveveserarernariniminininoncesinas
2000 KW | 72 M seececereresesnessiionsasasananacess
1500 KW | 64 M =eeveesncasessbaonanancsassssssasasanas

1000 KW | 54M -cvcvereesonmnemnimiinmacmiiomnnacees

TS50 KW | 48 M ceceveretunsucasasasansaessasacencsnas
600 KW | 44 M rvveorsnaseecesansansecessastnnasanss
500 KW | 40 M «coceceasaneretananicrasiniiiniasanas

300 kW | 33 M cececerosnncecasasacatnncestsasannaces
225 KW | 27 M cececncnctnnecasniasanciananieciaiens.

Vykon VEE | Pramér
rotoru

Obrdzek 14: Zdvislost vykonu vétrného motoru na priméru rotoru (Zdroj: CEZ, a.s.)

U vétrnych elektraren lze v prlibéhu ¢asu vypozorovat nékolik vyvojovych trend(. Tim hlavnim je neustalé zvétSovani
prameéru rotor a s nim souvisejici Umérné zvysovani stozar(i ve snaze maximalizovat vykon. Jedna se o jev patrny
v celosvétovém méritku véetné CR.
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Obrdzek 15: Vyvoj vysky a vykonu vétrnych elektrdren rotoru (Zdroj: Bloomberg New Energy Finance, 2017)

Za ucelem odhadu mozného budouciho vyvoje rozméra vétrnych elektraren byla Ustavem fyziky atmosféry AV CR,
V. V. i. zpracovana odbornd studie?’, kterd komplexnim zptisobem reflektuje vyvoj a trendy v oboru vétrné energie
a zohledriuje nové ziskané praktické poznatky napfiklad ohledné vétrnosti, provoznich ztrat VTE ¢&i jejich umistovani
a realizovatelnosti. Studie poskytuje obecny nadhled nad problematikou moznosti a limit( vyuZiti vétrné energie
v Ceské republice, ale zabyva se té7 otazkou budouciho vyvoje v CR. Dle odborné studie Ize na zakladé dostupnych
informaci i v nejblizsich letech ocekavat pokracovani trendu ke zvétSovani rozmér( VTE, prestoZze odhadovat vyvoj
do vzdalenéjsi budoucnosti je vidy problematické a do jisté miry spekulativni. Nicméné s ohledem na dosavadni vyvoj
se jevi byt pravdépodobné, 7e typicky rozmér VTE bude nadéle narfistat, byt v podminkach CR pravdépodobné
mirnéjsim tempem.

Odborna studie nabizi odhad potencidlniho budouciho vyvoje ve dvou vyvojovych scénatich — konzervativnim
a optimistickém. Ty odpovidaji odhadovanym parametrim VTE pro Gzemi CR v letech 2025 a# 2040. Redlné lze
samoziejmé ocekavat pouziti rdznorodych typl a velikosti v zavislosti na charakteru a moznostech jednotlivych
projektl; modelové typy reprezentuji predpokladany priimeérny stav.

Konzervativni scénar dle odborné studie predpoklada, Ze vétrna energetika bude pfijimana jako potfebny zdroj
elektrické energie a jejimu rozvoji nebudou kladeny prekazky nad rdmec nezbytnych omezeni, jeji vyuziti vsak nebude
povaZzovano za prioritu. Postoj vefejnosti i statni spravy k VTE bude nejednoznacny a bude tendence ke spiSe ptisnéjsi
regulaci vystavby.

Tabulka 8: Parametry uvaZovanych typi VTE v konzervativnim scéndri dle odborné studie. Vyska stoZdru se vztahuje k otevienym lokalitém
bez vyznamného zastoupeni vzrostlych porosti Ci jinych prekdzek.

o maximalni mozné vyuziti vétrné energie. Tento scénar zhruba odpovidad dosavadnimu pfistupu k vétrné energii
v Némecku (byt nyni dochazi k uréitému zpfisriovani podminek).

Tabulka 9: Parametry uvaZovanych typ( VTE v optimistickém scéndri dle odborné studie. Vyska stoZdru se vztahuje k otevienym lokalitém bez

vyznamného zastoupeni vzrostlych porosti Ci jinych prekdzek.

obtimisticky wkon Famer vyska hustota vySka dolni | celkova
plumisticky y P stozaru | vykonu VtE | uvraté nad vyska
scenar [kW] rotoru [m] [m] W/m2] zemi [m] [m]
niZzina 5500 180 160 216 70 250
vrchovina 5000 160 140 249 60 220
horské polohy 4500 140 120 292 50 190

L . N vysSka hustota vysSka dolni | celkova
konsz:ggtflvm V[!:((I;S]n . (E,[:)L:,TE;] stgiéru vykonu VtE L]):fraté nad vySka
[m] [W/m2] zemi [m] [m]
nizina 4200 150 130 238 55 205
vrchovina 3000 120 100 265 40 160
horské polohy 3000 110 90 316 35 145

Optimisticky scénar dle odborné studie predpoklada prevazujici vstficny postoj k VTE, a to ze strany verejnostii statni
spravy. VyuZiti vétrné energie bude povazovano za dulezity verejny zdjem. Vyznamnéjsi bariéry rozvoje vétrné
energetiky budou pokud moZno odstrafiovany, respektive bude existovat vlle hledat takova feseni, kterad pfi
respektovani vSech relevantnich zajmQ umozZni co nejvyssi vyuZiti vétrné energie. Ani v tomto pfipadé nejde

20 HANSLIAN, D.: Aktualizace potencidlu vétrné energie v Ceské republice z perspektivy roku 2020. Ustav fyziky atmosféry AV CR. Praha, 2020.

ZUstava vsak otazkou, do jaké miry se naplnéni obou scénarl dotyka uzemi Kralovéhradeckého kraje, ktery v kontextu
kraj& CR disponuje nejmensim potencialem pro vyrobu elektrické energie z energie vétru (viz graf nize).
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Graf 1: Potencidl pro rozvoj vétrnych elektrdren na tuzemi CR (Zdroj dat: Ustav fyziky atmosféry AV CR, v.v.i., Energeticky regulaéni ufad)
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Fotografie 1: Vétrny park Zlata Olesnice, Kralovéhradecky kraj (Autor: Jaroslav Mazac)

3.2. Fotovoltaické elektrarny

Fotovoltaicka elektrarna (dale téz ,FVE”) je stavba nebo zafizeni slouZici pro vyrobu elektrické energie ze zdrojl
slunecniho zareni (energie slune¢niho zareni) jako obnovitelného zdroje. Jednd se o vyrobnu elektfiny ve smyslu § 2
odst. 2 pism. a) bodu 18. zakona ¢. 458/2000 Sbh., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych
odvétvich a o zméné nékterych zakonl (energeticky zakon), ve znéni pozdéjsich predpisl, a § 2 odst. 1 pism. m)
zdkona €. 165/2012 Sh., o podporovanych zdrojich energie a o zméné nékterych zidkond, ve znéni pozdéjsich
predpis. Vyrobny elektfiny z obnovitelnych zdroji (v¢. FVE) jsou dle § 2 odst. 1 pism. m) stavebniho zakona
vefejnou technickou infrastrukturou zfizovanou nebo uZivanou ve verejném zajmu, pficemz dle § 2 odst. 2 pism. a)
bodu 18. energetického zakona jsou ve vefejném zajmu zfizovany a provozovany vyrobny elektfiny z obnovitelnych

zdroju energie o celkovém instalovaném elektrickém vykonu 1 MW a vice.
Fotovoltaicka elektrarna je stavba ploSného charakteru sestavajici z téchto zakladnich ¢asti:

N Nosna konstrukce je tvorena zaklady, kostrou a upinacimi prvky. Zaklady mohou byt betonové (bodové
Ci pasové), Sroubovaci a pilotové (nevyzaduji zemni prace), gabionové. Konstrukce mize byt téz bezzakladova
fesena jako stojanovy systém (drevo, hlinik, ocel).

Fotovoltaické panely jsou zavésené na nosné konstrukci pomoci upinacich prvk.
Kabelaz tvori zejména hlavni kabely sbirajici elektricky proud z paneld.
Ménic slouzi k pfeméné stejnosmérného proudu na sttidavy.

Trafostanice je zafizeni, které provadi vyvedeni vykonu elektrarny.

K K K K K

Udrzbové (prajezdné) pasy tvofi volny prostor mezi panely pro prijezd &isticiho stroje za Ucelem udriby

povrchll panell (napt. snih, prach, pyl, listi). Dostatec¢ny prostor mezi panely také zabrarnuje pfipadnému
vzajemnému stinéni jednotlivych fad.

N Oploceni je provddéno zpravidla klasickymi plotovymi draténymi systémy.

Fotovoltaickd elektrdrna reprezentuje ucelovou stavbu velmi specifické podoby, jez nemd pfimou analogii
v pfirodnim prostfedi. Stavba ve venkovnim vizudlnim pojeti sestdva z fotovoltaickych paneld uskupenych do
fotovoltaickych poli. Jejich hlavnim atributem je ploSna vyméra. Specificka konstrukce stavby vychazi z podminek
svého provozu a funkénosti, kterym je vyroba elektrické energie z energie slunce. Plosny charakter stavby je vyvoldn
zejména potirebou zajistit co nejvétsi plochu pro zachyceni sluneéniho svitu. Plati pravidlo, ze se zvySujici se plochou
fotovoltaickych panell (poli) se zvySuje vykon elektrarny. Konstrukce stavby fotovoltaické elektrarny je z hlediska
zachovani své funkce invariantni.

U fotovoltaickych elektraren zamérenych na vyrobu elektfiny dodavané do sité (tzv. ON-GRID systém) je v soucasnosti

nejrozsifenéjsim zplsobem jejich vyuZiti ve formé umisténi na pozemku — na terénu.

Fotografie 2: Fotovoltaickd elektrdrna Ralsko Jablonecek (Autor: Ladislav Soukup)

U fotovoltaickych elektraren lze v pribéhu ¢asu vypozorovat nékolik vyvojovych trendd. Jedna se jednak o neustdly
narlst instalovaného vykonu, jednak o sniZzovani vyméry plochy panell pro nomindlni vykon 1 kWp (zvysuje se
efektivita vyroba elektfiny). Jednd se o jevy patrné v celosvétovém méfitku véetné CR.

3.3. Geotermalni elektrarny

Geotermalni energie je ptirozeny projev tepelné energie zemského jadra, ktera ma plvod ve zbytkovém teplu planety
Zemé, vznika rozpadem radioaktivnich prvkd v zemské kire (izotopl uranu, thoria a drasliku pfi kterém se uvoliuje
teplo) nebo plsobenim slapovych sil. Zdrojem je i sluneéni zafeni dopadajici na Zemi a urcujici teplotu zemského
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povrchu, od které se teplota pod povrchem s rostouci hloubkou zvySuje v zavislosti na geologickych podminkach
daného mista. Projevy geotermalni energie jsou erupce sopek a gejzirli, horké prameny ¢i parni vyrony. Tuto energii
ziskala Zemé pti svém vzniku z mateiské mlhoviny, naslednymi srazkami kosmickych téles.

Z Cisté fyzikdIniho pohledu existuji pouze dva primarni obnovitelné zdroje, a tim je solarni a pravé geotermalni
energie. Vyuziva se ve formé tepelné energie, nebo pro vyrobu energie elektrické v geotermalnich elektrarnach.
V soucasnosti pokryva jen cca 0,2 % celosvétové spotieby energie. Radi se mezi obnovitelné a v podstaté
nevycerpatelné zdroje energie, avSak nemusi to platit vidy (nékteré zdroje, zejména mélké geotermalni energie se
mohou vycerpat v horizontu desitek let). Hlavni pfednosti je jeji dostupnost prakticky kdekoliv, jeji nezavislost na
klimatickych podminkach nebo stfidani denni a no¢ni doby. Rovnéz zabird malo prostoru a produkuje pfi své vyrobé
naprosté minimum skodlivych emisi.

V soucasnosti rozliSujeme dvé zakladni skupiny zdroji geotermalni energie: mélké a hluboké. Ty se lisi pfedevsim
teplotou zdroje a hloubkou vrténi. Cim hloubéji se zdroj v horniné nachazi, tim vy$§i ma teplotu a poskytuje vice
energie. V CR s kazdym kilometrem hloubky roste teplota o asi 33 °C (tzv. geotermalni gradient).

Vyuzivani mélké geotermalni energie z hloubek desitek az stovek metrl pod zemi, ktera z(istava stabilni béhen roku,
pro vytapéni/chlazeni budov pomoci technologie tepelnych ¢erpadel je dnes jiz béZné dostupné, aviak v CR neni
pfilis rozsirené, jako v jinych ¢astech Evropy.

ZuZzitkovani hluboké geotermalni energie z hloubek prvnich kilometr (obvykle 2-5 km) je vétSinou technologicky
narocné, protoze horkd voda z vrtl je obvykle silné mineralizovana a zanasi technologicka zafizeni, coz ma za
nasledek nutnost asté vymény potrubi a &idténi systému. Zivotnost vrtu mlze byt jen nékolik desetileti, protoze se
gradient tepla vyCerpd. V nejvétSim méritku se hluboka geotermalni energie vyuziva napf. na Islandu (viz fotografie
nize), kde se vyuziva pro vyhfivani obytnych domd, sklenik(, vefejnych budov, bazén(, pro vyhfivani chodnikdl, aby
se v zimé nemusely pfilis upravovat a dokonce i pro péstovani banana ¢i jiného exotického ovoce.

Fotografie 3: Geotermdini elektrdrna Nesjavellir situovand v ndrodnim parku bingvellir, Island (Autor: Gretar Ivarsson)

Hluboka geotermalni energie mize kromé produkce tepla slouZzit také k vyrobé elektrické energie. Dnes se vyuZivaji

tfi druhy elektraren — na suchou paru, na mokrou paru a horkovodni (binarni). Systém suché pary pouziva pfimo paru
ziskanou ze zemé na pohon turbiny. Systém mokré pary necha nejprve horkou vodu pfeménit v paru a ta pak slouzi
k pohonu turbiny. Horkovodni (binarni) systém pouZije vodu s vysokou teplotou, kterd preda ve vyméniku teplo
organické kapaliné (napf. propan, isobutan a freon) s nizSim bodem varu, a teprve jeji para pak pohani turbinu.

Prvni geotermalni elektrarna byla oteviena v Larderellu v Itdlii uz v roce 1904 (viz fotografie nize). Absolutné nejvétsi
instalovana kapacita geotermalnich elektraren je v USA. Relativné nejvice elektrické energie geotermalni elektrarny
vyrabéji na Islandu a v Salvadoru (az ¢tvrtinu veskeré elektrické energie).

Fotografie 4: Prvni geotermdini elektrdrna v Larderellu, Itdlie (Zdroj: Stromboli online)

V CR v soucasné dobé funguje pouze ojedinély projekt vyuZiti geotermdlni energie pro vyrobu tepla v D&&iné, kde
vyuzivana geotermalni energie zasobuje teplem témér polovinu mésta. V Liberci hloubila v roce 2010 zkusSebni vrt
spole¢nost ze Skupiny CEZ, ptipadny elektricky vykon elektrarny mél byt v Fadu jednotek ¢&i desitky MWe. Jiz v roce
2011 vsak doslo k zastaveni projektu z ekonomickych divod.

V Litoméficich se zacal v roce 2006 hloubit prazkumny vrt PGV-LTVO01, ktery dosahl hloubky 2,1 km a koncovou
teplotu mél 63 °C. V soucasnosti jsou planované dalsi dva pilotni vrty GT1 a GT2 do hloubky 3,5 km. Hloubeni prvniho
vrtu bude zahdjeno v roce 2024, ukonceni realizace druhého hlubinného vrtu je o¢ekavano v roce 2026. V pfipadé
pozitivniho vysledku se vrty stanou soucasti geotermalni elektrarny, ktera bude pfipojena do distribuéni sité vytopny
MVV Energie CZ, ktera zdsobuje teplem mésto Litoméfice. Elektrarna by méla mit tepelny vykon 50 MW a elektricky
vykon 5 MWe.

Celkovy podil GTE na doddvce tepla netvoii v CR ani 0,5 %, v pfipadé elektfiny je pak podil nulovy. Podobné je na
tom vyuziti horninového prostfedi pro chlazeni. Jeho zapojeni je vysoce efektivni a stabilni teplota ve svrchnich 100 m
zemské kdry (10-15 °C) poskytuje idedlni zdroj chladu bez dodatecnych energeticky i ekologicky naro¢nych
technologii (napf. kompresory a jejich naplné). Podobné efektivni je vyuZiti horninového prostredi pro dlouhodobé
mezisezénni ukladani prebytecného tepla, které je generovano zejména mimo topnou sezénu predevsim
z klimatizaci nebo kogeneraci.
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Mélka geotermalni energie

Mélka GTE patii k nejdostupnéj$im geotermalnim zdrojim. V CR se aktudlné z legislativnich a technickych ddvodi
vyuzivaji vrty do hloubky 200 m. Evropské zemé (napr. Némecko) za mélkou GTE povazuji energii z hloubek od 3 m
do 400 m. Hloubkové omezeni na 200 m je v CR dano predeviim skutecnosti, 7e podle piilohy ¢. 1 zakona ¢. 100/2001
Sb., ¢. 100/2001 Sh., o posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi a o zméné nékterych souvisejicich zakond (zakon
o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi), ve znéni pozdéjsich predpisll, podléhaji geotermalni vrty pod tuto hloubku
zjistovacimu Fizeni. Realizace téchto vrtd je v soucasnosti technicky zvladnuta a nevyzaduje zasadni technologické
zmény a tyto zdroje jsou tak jednoduse aplikovatelné prakticky kdekoliv. V soucasnosti je v CR viak vyuzivan pouze
zlomek dostupného potencialu.

Mélka GTE mUZe byt vyuZzivana dvéma zakladnimi technologickymi postupy. Prvnim systémem je systém oznacovany
jako systém zemé — voda (viz obrazek 16 nize). Tepelné Cerpadlo odebira teplo ze zemé prostrednictvim do zemé
uloZenych horizontalnich kolektord nebo vrtd hlubokych 60 az 100 m (pfipadné az 200 m). Pfenos tepla mezi zemi a
tepelnym cCerpadlem zprostiedkovava nemrznouci smés proudici v plastovém potrubi, které je uloZeno ve vrtech.

Obrdzek 16: VyuZiti mélké GTE v systému zemé — voda prostiednictvim do zemé uloZenych horizontdlnich kolektoru. (Zdroj: Lacka, Piekarsk,
2010)

Vyhodou tohoto systému je jeho Siroké uplatnéni prakticky v jakékoliv lokalité a jeho vykonova variabilita v rozmezi
desitek kW azZ jednotek MW instalovaného vykonu. Nevyhodou je potfeba pomérné velké plochy pro realizaci série
vrtl (tzv. vrtného pole) v pripadech, kdy je pozadovan vysoky instalovany vykon.

Druhy systém, oznacovany jako voda - voda (tzv. hydrotermalni systém), je systém, kdy tepelné cerpadlo odebira
teplo z vody Cerpané z vrtu (viz obrazek 17 nize). Po ochlazeni vodu vraci do druhého vsakovaciho vrtu. Predpokladem
pro vyuziti podzemni vody jsou pfiznivé hydrogeologické podminky v misté odbéru a délka transportu.

Obrazek 17: VyuZiti mélké GTE v systému voda — voda. (Zdroj: Lacka, Piekarsk, 2010)

U hlubsich hydrotermdlnich systém0 je hlavni nevyhodou pomérné omezené vyuziti, jelikoz lokalit se znamym
hydrotermdlnim zdrojem dostupnym pro energetické vyuziti je v CR velmi malo a zpravidla jsou jiz tyto zdroje
vyuzivany pro balneologické ucely, na verejnych koupalistich ¢i jako zdroje mineralnich vod, apod. (Kloz et al. 2022).
Z technologického hlediska pak byva problémem silnd mineralizace Cerpané vody zpUsobujici rychlé zanaseni
deskovych vymeénik( a dal$ich technologickych soucasti. Tento typ zdroje plné zavisi na jiz dfive pfirodou vytvorenych
podminkach, tj. na pfiznivych hydrogeologickych podminkach v misté realizace.
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Hluboka geotermalni energie

Jak pracuje geotermalni elektrarna
(Soultz, Francie)

@ vstiiknuti vody vriem
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Obrdzek 18: Princip geotermdini elektrdrny vyuZivajici teplo horninového masivu (Zdroj: CTK)

Hluboka geotermalni energie je takova energie, kterd je schopna ohfivat teplonosné médium na teploty vyssi nez 85

°C. Tento systém lze pfimo napojit na odb&rné misto. V podminkach CR jsou takové teploty dosahovany béiné
v hloubkach 2,5 az 3 km, v nékterych lokalitach i kolem 2 km (Kloz et al. 2022). | v téchto hloubkach se nékdy nachazi
zdroje horké vody, ze kterych lze Cerpat horkou vodu o teploté nejcastéji 120 az 180 °C. Zdroje blizici se témto
teplotam jsou zatim v CR zndmy pouze v oblasti Karlovych Vard, nelze viak vyloutit, 7e se mohou na Gzemi CR
vyskytovat i jinde, detailni priizkum za timto Géelem dosud nebyl proveden (Kloz et al. 2022).

V CR je tak zatim moiné zvaZovat pouze systémy, které vyuZivaji teplo horninového masivu. Ve svété jsou oznaované
jako HDR (Hot Dry Rock) nebo EGS (Enhanced Geothermal Systems). Tyto systémy vyZaduji hydraulickou stimulaci
k vytvoreni puklinového vyméniku pro cirkulaci kapaliny v horniné (viz obrazek 18 vyse). Vytvoreni tepelného
vymeéniku spociva ve vtlaceni vody do specidlné vystrojeného hlubokého vrtu pod vysokym tlakem (injektazni vrt),
kde v horké, pfirozené rozpukané horniné zpUsobi zvyseny hydraulicky tlak rozsifeni plvodnich puklin. Tato tzv.
hydraulicka stimulace (rozsifovani jiz pfitomnych puklin) probiha do doby, nez se zvysi hydraulicka vodivost horniny
na uroven potrebnou pro efektivni pohyb vody od vtlacovaciho vrtu k vrtu (vrtlim) cerpacim (jimacim). Kapalina
cirkuluje mezi vrty a odebird pfitom teplo okolnim hornindm. Povrchovym vyménikem se pak za nizkého tlaku
preménuje voda na prehratou paru pouzitelnou pro vyrobu elektrické energie a tepla.

Tato technologie jiz nevyzaduje pouziti tepelnych ¢erpadel a je tedy energeticky efektivnéjsi. Hlavni vyhodou tohoto
systému je opét jeho aplikace nezdvisle na existenci pfirodnich zvodni a moznost kombinované vyroby elektfiny
i teplav pripadé dostatecné vysokeé teploty (vétsinou nad 150 °C). Vyraznou nevyhodou je vysoka investi¢ni narocnost
a rizika spojena s hydraulickym propojenim vrtll. Vhodnost geologického podloZi je redlné moziné ovérit az po
odvrtani prvniho hlubokého vrtu.

Shrnuti

Jak bylo jiz vySe v textu uvedeno, v obecné roviné se rozlisuji dvé zakladni skupiny geotermalni zdroji — mélké
a hluboké, pricemz jejich striktni déleni neni definovano Zadnym pravnim predpisem. V soucasnosti je vyuZziti mélké
GTE v CR omezovéno jak klasickymi stiety zajma (napF. ochrana piidy, téZba nerostnych surovin v podzemi a po ni
vznikla stara dllni dila, ochrana podzemnich vod), tak legislativnimi omezenimi tykajicimi se realizace geotermalnich
vrtll vedoucich ke zdrojim GTE. Realizace geotermalnich vrtll do hloubky 30 m neni z hlediska legislativy nijak
regulovana. Vrtani vrt( s délkou nad 30 m je ¢innosti provadénou hornickym zplisobem ve smyslu § 3 pism. f) zdkona
¢.61/1988 Sh., o hornické ¢innosti, vybusninach a o statni barské spravé, ve znéni pozdéjsich predpist, kterou mize
provadét jen organizace, ktera je drzitelem opravnéni k ¢innosti provadéné hornickym zplsobem — vrtani vrtl
s délkou nad 30 m, vydanym pfislusnym obvodnim barskym tradem (dale té7 ,0BU“). OBU v téchto p¥ipadech
poZaduje, aby zahajeni Cinnosti provadéné hornickym zplsobem bylo provadéjici organizaci ve smyslu § 5 odst.
4 citovaného zakona ohlaseno OBU, zplisobem stanovenym vyhlaskou ¢. 104/1988 Sb., ve znéni pozd&jsich predpisti.
Pro provadéni vrtnych praci musi byt odborné kvalifikovanou osobou s osvédcenim odborné zplsobilosti ,bansky
projektant” zpracovana projektovd dokumentace vrtnych praci ve smyslu § 23 wvyhlasky ¢.239/1998 Sb.,
o bezpecnosti a ochrané zdravi pti praci a bezpecnosti provozu pfi tézbé a Upravé ropy a zemniho plynu a pfi vrtnych
a geofyzikalnich pracich a 0 zméné nékterych predpist k zajisténi bezpecnosti a ochrany zdravi pti praci a bezpec¢nosti
provozu pfi hornické ¢innosti a ¢innosti provadéné hornickym zplisobem, ve znéni pozdéjsich predpisu.

Pokud hloubka vrtli pro ziskdvani geotermalni energie presahne 200 m, musi zamér projit zjiStovacim Fizenim podle
zdkona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivQi na Zivotni prostfedi a o zméné nékterych souvisejicich zdkond (zdkon
o posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi), ve znéni pozdéjsich predpisU, viz kategorie Il pfilohy €. 1 k zakonu. V ptipadé,
Ze je zamér situovan ve zvlasté chranéném Uzemi nebo jeho ochranném pdsmu, pak tomuto posouzeni podléhaji
také vrty, které dosahuji 25 % pfislusné limitni hodnoty. JelikoZ limitni hodnota je 200 m, tak ve vySe popsaném
pfipadé podléhaji posouzeni jiz vrty s hloubkou 50 m.

V pfipadé, Ze by se investor rozhodl provést vrty ovérujici geotermalni potencial v hloubkach nad 200 m, (tj. potencial
hluboké GTE) musi podle zdkona ¢. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuzZiti nerostného bohatstvi (horni zdkon), ve znéni
pozdéjsich predpisl, pozadat o stanoveni prlzkumného Uzemi, resp. chranéného Uzemi pro zvlastni zasahy do
zemské kury. Zvlastnimi zasahy do zemské kiry se podle horniho zakona v tomto pripadé rozumi zfizovani, provoz,
zajisténi a likvidace zatizeni pro primyslové vyuzivani tepelné energie zemské kiry s vyjimkou tepelné energie vody
vyvedené na povrch (§ 34 odst. 1 pism. c) horniho zakona). Chranéné uzemi stanovi Ministerstvo Zivotniho prostredi

38



po projednani s organem kraje v prenesené plsobnosti, a to rozhodnutim vydanym v soucinnosti s Ministerstvem
primyslu a obchodu, pfislusnym OBU a po dohodé s orgdnem Uzemniho planovani a stavebnim ufadem. Zvlastni
zasahy do zemské klry pak povoluje piislusny OBU.

Na zakladé vyse uvedenych divodi je pro ucely této studie geotermalni energie rozdélena hranici 200 m pod
zemskym povrchem. Geotermalni energie nad touto hranici je povaZzovana za mélkou GTE, pod touto hranici do
hloubky 5 km pak za hlubokou GTE.

ZEMSKY POVRCH

MELKA GTE

200m

HLUBOKA GTE

Obrazek 19: Rozdéleni GTE pro ucely tuzemni studie

39



4. METODICKA CAST

Metodickd c¢ast vysvétluje zakladni metodicky pristup zpracovatele a celkové pojeti Uzemni studie s ohledem na
pozadované vystupy stanovené v jejim zadani. Metodicky pfistup je zalozen na ¢tyfech zakladnich tezich:

T.1. Uzemni studie predstavuje komplexni nastroj pro usmérnéni rozvoje VTE, FVE a GTE na Uzemi
Kralovéhradeckého kraje ve snaze predejit jejich pfipadnému prekotnému, nekoncepcnimu rozvoji.

T.2. Uzemni studie je zaloZena na pozitivni formé regulace, tzn. jsou vymezena mista, ktera jsou pro rozvoj
VTE, FVE a GTE vhodna.

T.3. Uzemni studie vychazi z aktudlniho stavu Uzemi, zejména limit vyuZiti Gzemi a kulturnich, pFirodnich
a civiliza¢nich hodnot, které odpovidaji jejimu méfitku a poZzadované mire obecnosti.

T.4. Uzemni studie je objektivni, srozumitelny a transparentni tzemné planovaci podklad, jeho praktické
vyuziti je velmi Siroké; cilovymi uzZivateli jsou zejména organy statni spravy, samospravy, pofizovatelé
a projektanti izemné planovacich dokumentaci ci stavebnici.

Pro naplnéni hlavniho cile a Ucelu Uzemni studie, tj. kategorizace uzemi KHK dle toho, kde by bylo vyuZiti pro vybrané
druhy vyroben z OZE s ohledem na charakter Gzemi a kvalitu vystavéného prostredi zcela nevhodné /

/ obecné vhodné, byl metodicky pfistup zaloZen na snaze propojit pfistup stanoveny v metodickém navodu MZP
spocivajici v kategorizaci Uzemi do barevnych zén spolu s vlastni expertni analyzou moznych (zejména vizudlnich)
vlivl téchto specifickych typt zdmérd na znaky a hodnoty krajinného razu; nad rdmec metodického navodu MZP
se Uzemni studie vénuje i oblasti GTE. Smyslem zvoleného pfistupu bylo v méfitku uzemni studie saturovat
maximalni mnozstvi jevd s uréitym statutem ochrany (verejnym zajmem), k jehoz naruseni by v dasledku umisténi

vybranych druhi vyroben z OZE mohlo dojit, a stanovit aparaturu pro jejich vyhodnoceni.

Rozdilnost jednotlivych jev( primarné spociva v jejich statutu ochrany. Zatimco nékteré jevy jsou jednoznacné uréené
a identifikovatelné svymi hranicemi a jejich ochrana, spocivajici zejména v omezeni ¢innosti v téchto Uzemi, je a priori
zajisténa prislusnymi pravnimi predpisy, jiné jevy takto jednoznacné urcené a identifikovatelné zpravidla nejsou a
jejich ochrana je zajistovana pravnimi predpisy jen v obecné roving, pfestoze jsou rovnéz nositeli specifickych hodnot,
zpravidla spojenych s krajinou a krajinnym razem. Na zadkladé této rozdilnosti byl pro ucely tzemni studie stanoven
hodnotici rdmec pro urceni vhodnosti umisténi vybranych druhl vyroben z OZE sestavajici ze dvou hlavnich skupin:
delimitacni jevy, evaluacni jevy.

Delimitacni jevy Evaluacni jevy

e Slouzi k vyhodnoceni (evaluaci) hodnot uzemi
z hlediska krajinného razu. Maji charakter pozitivni
hodnoty krajinného razu a vychazeji ze zakonnych
kritérii krajinného razu (§ 12 zdkona ¢. 114/1992
Sb.). Jedna se o jevy, které zpravidla nejsou soucasti
databaze UAP.

¢ Jevy jednoznacné identifikovatelné v Uzemi, uréené
hranici (polygonem), ev. bodem ¢i linii. Jejich vyuZziti
je zpravidla upraveno pravnim predpisem. Jedna se
o jevy, které jsou soucasti databaze UAP.

Tyto jevy prakticky bezvyhradné tvofi rdmec pro tzv. negativni formu regulace, tzn., Ze definuji, kde z néjakého
ddvodu neni vmensi ¢ vétsi mite vhodné umistovat vybrané druhy vyroben z OZE. Metodice delimitaénich
a evaluacnich jevd, jejich vybéru a naslednému uplatnéni v rdmci Uzemni studie se dale vénuji kapitoly 5. a 6.

Uc¢elem Gzemni studie viak je i vyhleddni a vymezeni Gzemi vhodnych pro umisténi vybranych druh( vyroben z OZE
—tzv. pozitivni forma regulace. Za teoreticky vhodna Ize povaZovat takova Uzemi, ktera nejsou dotcena delimita¢nimi

¢i evaluacnimi jevy. S ohledem na dosavadni poznatky z praxe pfi rozvoji zejména VTE a FVE je vSak zfejmé, Ze
skuteéna vhodnost Gzemi je determinovana fadou dalSich aspekt(, napf. dostupnosti energetické infrastruktury pro
vyvedeni elektrického vykonu z elektrarny, volnd kapacita v elektrizacni siti pro pfipojeni elektrarny ¢i samotnym
vétrnym nebo soldarnim potencialem daného Uzemi. Pro Ucely identifikace uzemi (skute¢né) vhodnych (tzv. jevy
pozitivné ovliviiujici rozvoj vybranych druhtli vyroben z OZE) tak byly provedeny doplfiujici analyzy tzemi KHK,
kterym se ddle vénuje kapitola 7.

Uzemni studie je tak principialné zaloZena na kombinaci negativni formy regulace a pozitivni formy regulace, ¢mz
mj. reflektuje zavér NSS, ktery v rozsudku ze dne 20. 7. 2023, ¢. j. 1 As 301/2021 - 150, zjednodusené feceno
konstatoval, Zze pokud kraj chce regulovat rozvoj VTE formou zakazu, tedy vymezuje Uzemi, v nichZ zakazuje vystavbu
VTE, mél by na druhé strané vymezit i mista, ktera jsou pro vystavbu VTE naopak vhodna. Analogicky Ize tento princip
vztahnout i na dalsi druhy vyroben z OZE.

Syntézou delimitacnich jevd, evaluacnich jevl a jevl pozitivné ovliviiujici rozvoj vybranych druhl vyroben z OZE je
tak mozné kategorizovat Gzemi KHK z hlediska vhodnosti umistovani vybranych druh( vyroben z OZE.

METODICKY
RAMEC
I I
JEVY POZITIVNE
o _— OVLIVNUJiCiROZVO)
DELIMITACNI JEVY EVALUACNI JEVY T e
VYROBEN Z OZE
SYNTEZA

N

Uzemi zcela nevhodna Uzemi obecné vhodna

Obrdzek 20: Zdkladni schéma metodického rdmce uzemni studie

Uzemi obecné vhodna pro umisténi vybranych druh( OZE jsou vymezena pro zaméry typu VTE a FVE. Pro tyto zaméry
jsou Uzemi obecné vhodna vymezena prostfednictvim tzv. scénar(, které predstavuji rliznou miru pfisnosti ochrany
Uzemi a tedy regulace Uzemi z hlediska umistovani téchto druhd OZE. Princip scénard je popsan v kapitole 8. Pro
uzemi obecné vhodna jsou pak stanovena ramcova doporuceni v kapitole 12.

GTE predstavuji specifické zaméry, které se dotykaji omezené skupiny jevl (delimitacnich a evaluacnich) a regulace
jejich umisténi je v méritku kraje vyrazné omezena. Mélké GTE navic neodpovidaji charakteru zaméru, ktery by bylo
ucelné regulovat na krajské urovni. Pro zaméry GTE jsou tak pouze rdmcové popsany obecné moznosti Uzemi kraje
pro umistovani (viz kapitola 11.).
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5. DELIMITACNI JEVY

Delimitacni jevy jsou zjednoduSené feceno limity vyuZiti dzemi a kulturni, pfirodni a civilizani hodnoty. Jejich
pfitomnost v Uzemi predstavuje omezeni pro jeho rozvoj, véetné realizovatelnosti vybranych druh( vyroben z OZE.
Limity vyuZiti uzemi a hodnoty stanovuji neprekrocitelnou hranici nebo rozpéti pro vyuZziti a uspofadani izemi a je
cilem a ukolem uzemniho planovani je chranit a zohledriovat pfi rozvoji Uzemi.

Zjisténi a vyhodnoceni stavu a vyvoje Uzemi, jeho hodnot a limitd vyuziti Gzemi je ukolem Uzemné analytickych
podkladd (dale téZ ,UAP“). Ty dle stavebniho zakona slouZi jako odborny podklad mj. pro potizovani Gzemnich studii.
Jedna se ucelenou databazi jevd, jejiz obsah je stanoven v ptiloze €. 1 k vyhlasce ¢. 500/2006 Sb. Tyto jevy, slouZily
jako vychozi rdmec pro vybér delimitacnich jev(; jako zdrojovy dokument byly vyuZity aktudlni UAP
Kralovéhradeckého kraje (5. Uplna aktualizace, 2021)%* — déle té7 ,UAP KHK“. S ohledem na méfitko Uzemni studie
a pozadovanou miru obecnosti nebyly pro G¢ely Gzemni studie vyuZity UAP jednotlivych obci s roziifenou ptisobnosti
(dale té7 ,UAP ORP“). Metodické pojeti jednotlivych UAP ORP, resp. zpracovani jednotlivych jev(, je navic pomérné
heterogenni a jejich zohlednénim by v disledku mohlo dojit k nevyvazenému pojeti Gzemni studie a jednotlivé
vystupy by byly zkreslené.

Vybér delimitacnich jevd pro jednotlivé druhy vyroben z OZE probihal ve tfech na sebe navazujicich krocich:

5.1. Zakladni screening jevii UAP

V prvnim kroku byla provedena analyza viech jevii UAP obsaZenych v pfiloze €. 1 k vyhlaice €. 500/2006 Sb. Tyto jevy
byly v obecné roviné hodnoceny z hlediska mozného negativniho ovlivnéni (naruseni) zamérem VTE / FVE / GTE.
Pro kazdy jev bylo uvedeno, zda k takovému ovlivnéni teoreticky mlze dojit (hodnoceni ANO x NE), ev. bylo
vyhodnoceno, na kolik je relevantni hodnotit vztah mezi jevem a predmétnym zamérem VTE / FVE / GTE; vybrané
jevy nejsou ze své podstaty limitem vyuziti Gzemi ¢i hodnotou, nybrzZ jen nositelem urcité informace o Uzemi (napt.
jev 49 povodi vodniho toku a rozvodnice). U takovych jevl bylo pfipadné stanoveno, Ze jeho dalsi sledovani neni
v kontextu uzemni studie relevantni (hodnoceni X).

PFi Uvodnim screeningu byl uplatnén princip predbéZné opatrnosti, ktery Ize interpretovat napf. ve smyslu § 13

zdkona ¢. 17/1992 Sh., o Zivotnim prostfedi, ve znéni pozdéjSich predpist, ktery stanovi, Ze hrozi-li nebezpeci
nevratného nebo zavazného poskozeni Zivotniho prostfedi, nesmi byt pochybnost o tom, Ze k takovému poskozeni
skute¢né dojde, divodem pro odklad opatreni, jez maji poskozeni zabranit. Tento pfistup lze aplikovat nejen na
hodnoty Zivotniho prostfedi, ale téZ na hodnoty reprezentujici jiné vefejné zajmy.

Zakladni screening jevi UAP je uveden nize v tabulce 10.

5.2. Analyza jevu ve vztahu k uzemi KHK

Ve druhém kroku byly jevy, u kterych byla v prvnim kroku vyslovena moznost mozného negativniho ovlivnéni alespon
jednim druhem vyrobny z OZE, analyzovany ve vztahu k uzemi KHK. Systémem hodnoceni ANO x NE bylo
vyhodnoceno, zda

N pfislusny jev se vyskytuje na Gzemi KHK,
N je tento jev datové dostupny pro celé Gzemi KHK?,
N je jev zobrazitelny v méfitku uzemni studie (1 : 50 000).

Pokud u vSech tfi otazek bylo hodnoceni ANO, byl jev zvolen jako delimitacni jev pro ptislusny druh vyrobny z OZE
(tj. pro ten, pro ktery byla v prvnim kroku vyslovena mozZnost negativniho ovlivnéni). Timto zplsobem byly

21 5. Uplnd aktualizace UAP Kralovéhradeckého kraje byla projednéna, ve smyslu ustanoveni § 29 odst. 3 zakona €. 183/2006 Sb., o Gzemnim
planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjsich predpist, na zasedani Zastupitelstva Kralovéhradeckého kraje dne 13. 9. 2021.

delimitaéni jevy uréeny pro VTE / FVE / GTE.

Analyza jevl ve vztahu k Uzemi KHK je uvedena niZe v tabulce 11.

5.3. Parametrizace delimitacnich jevu

Ve tretim kroku byla provedena parametrizace zvolenych delimitacnich jevd, jejimZz cilem bylo porovnani
vyznamnosti (vahy) jednotlivych jevi mezi sebou. Ve vazbé na provedené reserse v kapitole 2.2., zejména
metodického ndvodu MZP a Gzemni studie MSK, a pfi zohlednéni poZadavk(l zadani Gzemni studie bylo navrzeno,
aby provedenou parametrizaci byly jevy jiz v této fazi roz€lenény do tti kategorii:

N Uzemi zcela nevhodné (pro umisténi vybraného druhu vyrobny z OZE),
AV
N Uzemivhodné (pro umisténi vybraného druhu vyrobny z OZE).

Tato kategorizace delimitacnich jev( zaroven tvofi zaklad pro naslednou syntézu s evaluaénimi jevy a jevy pozitivné
ovliviiujicimi rozvoj vybranych druhl vyroben z OZE (viz kapitola 4.).

Parametrizace delimitacnich jev( byla provedena expertnim odhadem s vyuzZitim Sesti kritérii:
N kvalita (hodnota) uzemi,

legislativni opora,

mezinarodni vyznam,

rozloha v KHK,

v K K K

vliv na jev,
N kumulativni vliv na jev.

Jednotliva kritéria byla bodovana s vyuzitim stupnice 1-5 od nejnizsi do nejvyssi hodnoty. Vysledny bodovy zisk jevu
byl uréen jako vazeny prlimér vsech bodu a sloufZil k zafazeni jevu do ¢ervené, oranzové Ci zelené zény dle nasledujici
skaly:

N 5-4 =c¢ervena zona
N 3-2 = oranZova zona
N 1= zelend zdéna

Parametrizace delimitacnich jevi VTE a FVE je uvedena v nize vtabulkdch 12 a 13. V pfipadé GTE nebyla
parametrizace provedena. U tohoto druhu vyrobny z OZE byl s ohledem na jeho specifiénost zvolen v ndvrhové ¢asti
odlisny, spise obecnéjsi pristup hodnoceni Gzemi (viz kapitola 8.2.)

22 pozn.: Vybrané jevy jsou do UAP kraje ptebirany z jednotlivych UAP ORP. Pokud ale nékteré UAP ORP neobsahuji vybrany jev (pfestoZe na
jeho Uzemi prokazatelné existuje), je nasledné tento jev v UAP kraje nelplny a nelze ho plnohodnotné zohlednit.
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Tabulka 10: Zékladni screening jevii UAP

Jev Nazev jevu VTE FVE GTE
1 zastavéné Uzemi ANO ANO NE
1la plochy s rozdilnym zpUsobem vyuziti X X X
1b zastavitelné plochy, plochy prestavby a plochy zmén v krajiné ANO ANO ANO
2 zafizeni vyroby NE NE NE
3 zafizeni obc¢anského vybaveni X X X
3a verejna prostranstvi X X X
4a brownfieldy NE NE NE
5a pamatkové rezervace a pamatkové zdény a jejich ochrannd pasma ANO ANO NE
8a nt?movité narodni kulturni pamatky a nemovité kulturni pamatky a jejich ochranna ANO ANO NE
pasma
10 statky zapsané na Seznamu svétového dédictvi a jejich naraznikové zény ANO ANO NE
11 urbanistické a krajinné hodnoty ANO ANO NE
11a | struktura a vyska zastavby X X X
132 3;2::fnkr:cé)r;itcalij/bl;,e::;Sl:;bna:ki;tiscgzl;:::;ni::clz\éby nebo soubory staveb, historicky ANO ANO NE
16 uzemi s archeologickymi nalezy NE NE NE
17a | krajinny raz ANO ANO NE
17b | krajiny a krajinné okrsky X X X
21 uzemni systém ekologické stability ANO ANO NE
23a | vyznamné krajinné prvky ANO ANO NE
24 pfechodné chranéné plochy ANO ANO NE
252 vejlkopl?éné zvléété chranéna Gzemi, jejich zony a ochranna pasma a klidové zény ANO ANO ANO
narodnich parki
27a | maloplo3na zvlasté chranéna uzemi a jejich ochranna pasma ANO ANO ANO
30 pfirodni parky ANO ANO NE
32 pamatné stromy a informace o jejich ochranném pasmu ANO ANO NE
33 biosférické rezervace UNESCO, geoparky UNESCO, narodni geoparky X X X
34 NATURA 2000 - evropsky vyznamné lokality ANO ANO NE
35 NATURA 2000 - ptaci oblasti ANO ANO NE
35a | smluvné chranéna uzemi ANO ANO NE
36 lokality vyskytu zvlasté chranénych druh rostlin a Zivocichl s narodnim vyznamem ANO ANO NE
36a | mokrady dle Ramsarské umluvy ANO ANO NE
36b | biotop vybranych zvlasté chranénych druha velkych savct ANO ANO NE
37a | lesy, jejich kategorizace a vzdalenost 50 m od okraje lesa ANO ANO NE
“ :)(())nn(;tuované pudné ekologické jednotky a tfidy ochrany zemédélského plidniho NE ANO NE
42a | plochy vodni a vétrné eroze X X X
43 investice do pudy za Ucelem zlepseni padni Urodnosti X ANO NE
43a | plochy vhodné k zalesnéni, plochy vhodné k zatravnéni X X X

Jev Nazev jevu VTE FVE GTE
44 vodni zdroje pro zdsobovani pitnou vodou a jejich ochranna pasma ANO ANO ANO
45 chranéné oblasti prirozené akumulace vod ANO ANO ANO
46 zranitelné oblasti povrchovych a podzemnich vod NE NE NE
46a | povrchové vody vyuZivané ke koupani NE NE NE
47 vodni Gtvary povrchovych a podzemnich vod, vodni nadrZe a jejich ochranna pasma NE NE NE
48a | Uzemi chranéna pro akumulaci povrchovych vod NE NE NE
49 povodi vodniho toku, rozvodnice X X X
50a | zaplavova uzemi vcetné aktivnich zén ANO ANO ANO
524 kategovrie L,'Jzerr.u'.podle map povodnového ohrozZeni v oblastech s vyznamnym X X X
povodnovym rizikem
52b | kritické body a jejich povodi X X X
53 Uzemi ohroZena zvlastnimi povodnémi NE NE NE
542 i:,az;?,é’,ﬁ?;'::;sizaﬁzeni na ochranu pred povodnémi a Uzemi urcena k fizenym X X ANO
55 pfirodni I1éCivé zdroje, zdroje prirodni mineralni vody a jejich ochranna pasma ANO ANO ANO
56 lazenska mista véetné vymezeni vnitfnich a vnéjsich uzemi lazenského mista NE NE NE
57 dobyvaci prostory ANO ANO ANO
58 | chrdnénd loZiskovd Uzemi X X ANO
59 chranéna uzemi pro zvlastni zasahy do zemské kury ANO ANO ANO
60 loZiska nerostnych surovin ANO ANO ANO
61 poddolovana uzemi ANO NE ANO
62 sesuvna Uzemi a Uzemi jinych geologickych rizik ANO NE ANO
63 stard dllni dila ANO NE ANO
64 staré zatéze Uzemi a kontaminované plochy NE NE ANO
64a | uzaviena a opusténad Ulozna mista tézebniho odpadu ANO NE NE
65 oblasti s prekro¢enymi imisnimi limity NE NE NE
65a | hlukové zony obci X X X
67 technologické objekty zasobovani vodou a jejich ochranna pasma ANO ANO ANO
68 vodovodni fady a jejich ochranna pasma ANO ANO ANO
69 technologické objekty odvadéni a ¢isténi odpadnich vod a jejich ochranna pasma ANO ANO ANO
70 kanaliza¢ni stoky a jejich ochranna pasma ANO ANO ANO
71 vyrobny elektfiny a jejich ochranna pasma ANO ANO ANO
72 elektrické stanice a jejich ochranna pasma ANO ANO ANO
73 nadzemni a podzemni vedeni elektrizacni soustavy a jejich ochranna pasma ANO ANO ANO
74 technologické objekty zasobovani plynem a jejich ochranna a bezpeénostni pasma ANO ANO ANO
75 vedeni plynovod( a jejich ochranna a bezpecnostni pasma ANO ANO ANO
76 technologické objekty zasobovani jinymi produkty a jejich ochranna pasma ANO ANO ANO
77a | vedeni pro zasobovani jinymi produkty a jejich ochranna pasma ANO ANO ANO
79 technologické objekty zasobovani teplem a jejich ochranna pasma ANO ANO ANO
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Tabulka 11: Analyza jevi ve vztahu k tzemi KHK

Pozn.: Je-li niZe jev zobrazen Sedé, nesplriuje minimdlné jedno ze tfi posuzovanych kritérii, a tedy nebyl zvolen jako delimitacni.

Jev Nazev jevu VTE FVE GTE
80 teplovody a jejich ochrannd pasma ANO ANO ANO
82a | elektronické komunikace, jejich ochranna pasma a zajmova tuzemi ANO NE NE
82b | sdruZené liniové sité X X X
83 jaderna zafizeni X X X
84 objekty a zarizeni zarazené do skupiny A nebo B s umisténymi nebezpecnymi X X X
latkami
85 skladky a jejich ochranna pasma NE NE ANO
36 spaalovny a zarizeni zpracovavajici biologicky rozlozZitelné odpady a jejich ochranna NE NE NE
pasma
87 zafizeni na odstraniovani nebezpecného odpadu a jejich ochranna pasma NE NE NE
93a | pozemni komunikace, jejich kategorie a jejich ochranna pasma NE NE ANO
93b | terminaly a logistickda centra NE NE NE
94a | Zelezni¢ni drahy, jejich kategorie a jejich ochranna pasma NE NE ANO
98 lanové drahy a jejich ochranna pasma ANO NE NE
100 | tramvajové drahy a jejich ochranna pasma NE NE NE
101 | trolejbusové drahy a jejich ochranna pasma NE NE NE
102a | letisté a letecké stavby a jejich ochranna pasma a zajmova uzemi ANO NE NE
104 | sledované vodni cesty X X X
105 | hrani¢ni prechody X X X
105a | linky a zastavky verejné hromadné dopravy X X X
106 | cyklostezky, cyklotrasy, hipostezky, turistické stezky, bézkarské trasy, sjezdovky X X X
107 | objekty dileZité pro obranu statu a jejich ochrannd pasma a zajmova tuzemi ANO ANO NE
108 | vojenské Ujezdy a jejich zajmova uzemi ANO ANO NE
109 | vymezené zdény havarijniho planovani X X X
110a | objekty civilni a pozarni ochrany X X X
1122 z:z:ﬁty dllezité pro bezpecnost statu a vymezena Gzemi pro zajisténi bezpecnosti ANO ANO NE
113a | pohrebisté, krematoria, vale¢né hroby a pietni mista X X X
114 | jind ochranna pasma X X X
116a | plan spolecnych zafizeni X X X
118 | dalsi zdméry, pokud nejsou vyjadieny jinou polozkou X X X
118a | vymezeni spravnich tzemnich celki X X X
119 | dalSi dostupné informace o Uzemi X X X

ANO = existuje mozZnost negativniho ovlivnéni

NE = neexistuje moznost negativniho ovlivnéni

X = jev neni relevantni pro dalsi sledovani

Jev e e Vyskyt v Dato’vé pro Zob‘t:izitelr}y'
KHK cely KHK | v méfitku US
1 zastavéné tzemi ANO ANO* ANO
1b zastavitelné plochy, plochy prestavby a plochy zmén v krajiné ANO NE ANO
5a pamatkové rezervace a pamatkové zény a jejich ochranna pasma ANO ANO ANO
8a :;r:::::: :::;im' kulturni pamatky a nemovité kulturni pamatky a jejich ANO ANO ANO
10 statky zapsané na Seznamu svétového dédictvi a jejich naraznikové zény NE - -
11 urbanistické a krajinné hodnoty ANO NE -
13a arlchitekt(?nicky nebc3 urbanisticky cenné stavby nebo soubory staveb, historicky ANO NE i
vyznamné stavby, mista nebo soubory staveb
17a | krajinny raz** ANO NE -
21 uzemni systém ekologické stability ANO ANO ANO
23a | vyznamné krajinné prvky ANO NE -
24 pfechodné chranéné plochy ANO NE -
25a vejlkoprJEné zvle’§té chranéna tzemi, jejich zény a ochranna pasma a klidové zény ANO ANO ANO
narodnich parkd
27a | maloplosna zvlasté chranéna Gzemi a jejich ochranna pasma ANO ANO ANO
30 prirodni parky ANO ANO ANO
32 pamatné stromy a informace o jejich ochranném pasmu ANO ANO NE
34 NATURA 2000 - evropsky vyznamné lokality ANO ANO ANO
35 NATURA 2000 - ptaci oblasti ANO ANO ANO
35a | smluvné chrdnéna uzemi NE - -
36 Lc;l;zlltr\r{l:ry;:kytu zvlasté chranénych druhti rostlin a Zivo¢ichl s narodnim ANO ANO ANO
36a | mokrady dle Ramsarské umluvy ANO ANO ANO
36b | biotop vybranych zvlasté chranénych druhi velkych savct ANO ANO ANO
37a | lesy, jejich kategorizace a vzdalenost 50 m od okraje lesa™** ANO ANO ANO
a :)::;tuované pudné ekologické jednotky a tfidy ochrany zemédélského ptidniho ANO ANO ANO
43 investice do pldy za ucelem zlepseni pldni Urodnosti ANO NE -
44 vodni zdroje pro zasobovani pitnou vodou a jejich ochranna pasma ANO ANO ANO
45 chranéné oblasti pfirozené akumulace vod ANO ANO ANO
48a | uzemi chranéna pro akumulaci povrchovych vod ANO ANO ANO
50a |zaplavova tzemi véetné aktivnich zén ANO ANO ANO
542 staybY, objekty alzaFl'zenl' na ochranu pred povodnémi a tzemi urcena k fizenym ANO NE i
rozlivim povodni
55 prirodni l1éCivé zdroje, zdroje pFirodni mineralni vody a jejich ochranna pasma ANO ANO ANO
56 lazenska mista vcetné vymezeni vnitinich a vnéjsich tzemi lazeriského mista ANO ANO ANO
57 dobyvaci prostory ANO ANO ANO
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59 chranéna uzemi pro zvlastni zasahy do zemské kdry NE - -
60 loziska nerostnych surovin ANO ANO ANO
61 poddolovana uzemi ANO ANO ANO
62 sesuvna Uzemi a Uzemi jinych geologickych rizik ANO ANO NE
63 stara dalni dila ANO ANO NE
64 staré zatéze uzemi a kontaminované plochy ANO ANO NE
64a | uzaviena a opusténa ulozna mista tézebniho odpadu ANO ANO NE
67 technologické objekty zasobovani vodou a jejich ochranna pasma ANO ANO NE
68 vodovodni fady a jejich ochranna pasma ANO ANO NE
69 technologické objekty odvadéni a ¢isténi odpadnich vod a jejich ochranna pasma ANO ANO NE
70 kanaliza¢ni stoky a jejich ochranna pasma ANO ANO NE
71 vyrobny elektfiny a jejich ochranna pasma ANO ANO NE
72 elektrické stanice a jejich ochranna pasma ANO ANO NE
73 nadzemni a podzemni vedeni elektrizacni soustavy a jejich ochrannd pasma ANO ANO NE
74 technologické objekty zasobovani plynem a jejich ochranna a bezpecnostni pasma ANO ANO NE
75 vedeni plynovodu a jejich ochranna a bezpecnostni pasma ANO ANO NE
76 technologické objekty zasobovani jinymi produkty a jejich ochranna pasma ANO ANO NE
77a | vedeni pro zdsobovani jinymi produkty a jejich ochrannd pasma ANO ANO NE
79 technologické objekty zasobovani teplem a jejich ochranna pasma ANO ANO NE
80 teplovody a jejich ochrannd pasma ANO ANO NE
82a | elektronické komunikace, jejich ochranna pasma a zajmova uzemi ANO ANO ANO
85 skladky a jejich ochranna pasma ANO NE -
93a | pozemni komunikace, jejich kategorie a jejich ochranna pasma ANO ANO NE
94a | zeleznicni drahy, jejich kategorie a jejich ochranna pasma ANO ANO NE
98 lanové drahy a jejich ochranna pasma ANO ANO NE
102a | letisté a letecké stavby a jejich ochranna pasma a zajmova uzemi ANO ANO ANO
107 | objekty dilezité pro obranu statu a jejich ochranna pasma a zajmova uzemi ANO ANO ANO
108 | vojenské Ujezdy a jejich zajmova Uzemi NE - -
1122 ::2::y dilezité pro bezpecnost statu a vymezena Uzemi pro zajisténi bezpecnosti ANO ANO ANO
* jev zastavéné Uzemi byl datové nahrazen jevem budovy a bloky budov ze ZABAGED a byl vybran pro dalsi sledovani

*k datova vrstva krajinného razu neni naplnéna na celém spravnim Gzemi kraje, pouze na Castech; krajinny raz je vsak
samostatné fesen prostrednictvim evaluacnich kritérii (viz kapitola 6.)

**%  sohledem na méfitko uzemni studie byly pro dalsi sledovani zvoleny vSechny lesy (bez rozliseni kategorie a bez
vzdalenosti 30 m od okraje lesa)

Neni-li vy$e uvedeno jinak, jsou pro jednotlivé jevy zdrojem dat UAP KHK.

Tabulka 12: Parametrizace delimitacnich jevi VTE

~ )
j I /'I\

Kvalita

Legislativni | Mezindrodni | Rozlohav . . Kumulativni | Souhrnné
Jev (hodnota) . Vliv na jev . . .
, . opora vyznam KHK vlivna jev | hodnoceni
uzemi
Biotopy vybranych zvlasté
chranénych druht velkych savcu 2 1 2 2 2 2 z
Dobyvaci prostory 1 3 1 4 2 2 2
Elektronické k ik jejich
e rom’c e: omunikace a jejic 4 4 4 3 4 4 4
ochranna pasma
Chrénéné oblasti pfi $
ranéné oblasti pfirozené 3 3 ) 1 3 ) 2
akumulace vod
Lesy 3 3 2 3 3 2 3
Letisté a lletfecke stavby a jejich 4 4 3 2 4 3 3
ochranna pasma
Lokality vyskytu zvlasté chranénych
druhd rostlin a Zivo¢ichl s narodnim 4 4 2 5 4 4 4
vyznamem
M.alf')plosna zvlafte’chranena uzemi 5 5 2 4 4 4 4
a jejich ochranna pasma
Mokrady dle Ramsarské umluvy 4 2 4 5 3 4 4
NATURA 2 - ky vy &
Q 000 - evropsky vyznamné 4 5 5 3 4 4 a
lokality
NATURA 2000 - ptaci oblasti 3 5 5 3 4 3 4
N.er'.rTowte narod,nl k,ulturnl pamatky 4 4 2 3 4 4 4
a jejich ochranna pasma
Objekty dllezité pro obranu statu
a jejich ochranna pasma a zajmova 4 4 3 4 4 3 4
uzemi
P?matk.oye rezervace’a p’amatkove 4 4 2 3 4 4 4
zdny a jejich ochranna pasma
Pfirodni |éCivé zdroje, zdroje prirodni
mineralni vody a jejich ochrannd 3 3 1 2 3 3 3
pasma
Ptirodni parky 3 3 1 3 4 4 3
Uzemni systém ekologické stability
(NR, R) 3 2 2 3 3 3 3
Velkoplo3na zvlasté chranéna u i
? ”op o$na zv a’ste’c ranéna uzemi 5 5 5 4 4 5 5
a jejich ochranna pasma
Vodni zdroj dsobovani pit
odni z 'ro_J_e pro zaso ?valnl pitnou 3 3 1 ) 3 3 3
vodou a jejich ochranna pasma
Vyhradni loZiska nerost. surovin (B) 3 3 2 3 2 2 3
7 . e e
a’wplavova uzemi véetné aktivnich 3 4 1 2 3 2 3
z6n
Zastavéné uzemi 4 3 1 3 5 5 4
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Tabulka 13: Parametrizace delimitacnich jevi FVE

KONCENTRACE DELIMITACNICH JEVU V UZEMi (VTE)

L) Legislativni | Mezinarodni | Rozloha v . . Kumulativni | Souhrnné
Jev (hodnota) , Vliv na jev . R .
i . opora vyznam KHK vliv na jev hodnoceni
uzemi
Biotopy vybranych zvlasté
chranénych druhd velkych savct 2 1 2 2 4 > :
Dobyvaci prostory 1 3 1 4 2 2 2
Chranéné oblasti ofi )
ranéné oblasti ptirozené 3 ) ) 1 3 3 2
akumulace vod
Lesy 3 3 2 3 4 5
Lokality vyskytu zvlasté
chranénych druh rostlin a 4 4 2 5 4 4
Zivocichl s narodnim vyznamem
IYIanr')Iotsn.:'a\ zvlasté chr?nc?na 5 5 2 4 4 4
Uzemi a jejich ochranna pasma
Mokrady dle Ramsarské admluvy 4 2 4 5 3 4
NIATURA gOOO -.evropsky 4 5 5 3 4 4
vyznamné lokality
NATURA 2000 - ptaci oblasti 3 5 5 3 3 2
Nemf)wte rTa!"odm kulturnll ) 4 4 2 3 4 4
pamatky a jejich ochranna pasma
Objekty diileZité pro obranu Obrdzek 21: Koncentrace delimitacnich jevi v izemi pro VTE
statu a jejich ochranna pasma 4 4 3 4 4 3
a zajmova Uzemi g s g :
KONCENTRACE DELIMITACNICH JEVU V UZEMI (FVE)
Pamatkové rezervace
a pamatkové zdny a jejich 4 4 2 3 4 4
ochranna pasma 14
Ptirodni IéCivé zdroje, zdroje -’( -
pfirodni mineralni vody a jejich 3 3 1 2 3 3
ochranna pasma
- - -
Pfirodni parky 2 2 1 3 4 3
Uzemni systém ekologické
stability (NR, R) 3 2 1 3 4 3
Velkoplo$nd zvlasté chranéna
,e oP o.srla zvlasté ¢ tanfena 5 5 5 4 4 5
Uzemi a jejich ochranna pasma
Vodni zdroje pro zasobovani
pitnou vodou a jejich ochranna 3 3 1 2 3 3
pasma
Vyh i loZisk: tnych
Yy ra.dnl oziska nerostnyc 2 3 1 3 3 2
surovin (B)
Z;?plavova uzemi v€etné aktivnich 1 4 1 2 a 3
z6n
Zastavéné uzemi 1 1 1 2 4 4
Zemédélsky pudni f l.all
emédélsky pldni fond (I. a 4 4 2 2 5 5

tfida ochrany)

Obrdzek 22: Koncentrace delimitacnich jevi v uzemi pro FVE
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Na vyse uvedenych schématech (viz obrazky 21 a 22) je uvedeno zakladni rozloZeni jednotlivych delimitacnich jevi
napfric¢ Kralovéhradeckym krajem. Delimitacni jevy uvedeny v tabulkdch vyse jsou podrobné graficky znazornény ve
vykrese 1. Koordinacni vykres delimitacnich jevi.

Pro zvyseni prehlednosti a vypovidaci schopnosti tohoto vykresu byly jednotlivé delimitacni jevy (vrstvy) zndzornény
béZnou symbologii, kdy kazdy jev ma svou unikdtni znacku. Tato metoda umoznuje lépe identifikovat delimitacni jevy
v mistech, kde dochazi k jejich prekryvu (vrstveni), tedy poda Iépe informaci, nakolik je dané Uzemi zatizeno limity
vyuziti Uzemi a hodnotami. Pokud by jednotlivé vrstvy byly znazornény plnobarevné, jako tomu bylo napf.
v reSerSované Uzemni studii MSK (viz kapitola 2.2.), tato informace by se z vykresu ztratila.

JEV 1

JEV 2
JEV 3

JEV 4
JEV 5

Obrazek 23: Princip mozZného prekryvu jevu (vrstev) v uzemi; napr. JEV 1 = ndrodni park, JEV 2 = NATURA 2000 — ptaci oblast, JEV 3 = NATURA
2000 — evropsky vyznamnd lokalita, JEV 4 = lokalita vyskytu zvidsté chrdnénych druhd rostlin a Zivocich( s ndrodnim vyznamem, JEV 5 = USES
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6. EVALUACNI JEVY

6.1. Vychodiska pojeti krajinného razu a jeho ochrany

Krajinny raz je ve smyslu § 12 ZOPK identifikovan znaky pfirodni, kulturni a historické charakteristiky jakoZ i jejich
pramétem do prostorové charakteristiky. Krajinny raz je souhrnem znakd, vlastnosti, jevli a hodnot urcité krajiny,
které vytvareji jeji celkovy charakter. Kromé hodnot krajinného razu, jez se vztahuji prevazné k pfirodnim prvkdm
Uzemi, maji sidla i urbanistické hodnoty, jejichZ souhrn tvofi kulturni potencial izemi (NSS 8 As 2/2016-56 ze dne 1.
7.2016).

Charakter krajiny se vyznacuje proménlivosti a neopakovatelnosti (individualitou). Dlvody proménlivosti charakteru
krajiny tkvi v pfitomnosti ¢i nepfitomnosti urcitych znakd, v jejich vizualnim projevu, vyraznosti a jedinecnosti,
kombinaci a prostorovych vztazich. V métitku krajinnych celkl se mlze jednat o spolupUsobici skupiny znakd, tvorici
dominantni rysy a v méfitku velkych krajinnych segment( vystupuji do popredi urcité charakteristické vlastnosti —
atributy krajinného razu.

Tyto znaky jsou vizudlné vnimatelné ve vzhledu krajiny, ktery je predmétem péce ve smyslu § 2 ZOPK. Jsou to
v pfipadé pfirodni charakteristiky — v obecné poloze — znaky georeliéfu, vodnich tokl a ploch a vegetacniho krytu.
Mnohé z téchto znakl mohou predstavovat prirodni hodnoty ve smyslu § 12 ZOPK. Stejny vyznam maiji pro vzhled
krajiny téZ znaky kulturni (civilizacni) a historické charakteristiky. Jedna se o zpUsoby hospodarského vyuzivani
krajiny, o stabilitu krajinné struktury a dochovanosti historickych krajinnych struktur, o formy osidleni (véetné polohy
sidel v krajiné), o strukturu sidel ¢i architektonicky vyraz jednotlivych staveb (kulturni a historickad charakteristika
KR).

Ptirodni i kulturni a historické prvky a struktury (jevy), tj. znaky jednotlivych charakteristik KR, spoluvytvareji vzhled
krajiny vnimany v obrazu krajiny — prostorovou charakteristiku KR. Podili se na harmonii ¢i disharmonii méfitka
krajiny a také se vyrazné projevuji v harmonii ¢i disharmonii vztah( v krajiné. Urcuji i dalsi dileZité vizuaini aspekty
krajinné scény — prostorové clenéni krajiny, morfologii jednotlivych prostor( a usporadani (konfiguraci) jednotlivych
prvkd. Tak vznikaji dlleZité znaky KR, jakymi je zplsob vymezeni prostoru, usporadani a tvar horizont(, usporadani
dominant a podobné.

Atributy krajinného razu

Krajinny raz v urcitych krajinnych prostorech je mozno popsat pfitomnymi jevy, které nalezi pfirodni, kulturni
a historické a prostorové charakteristice. Nékteré z téchto jevl se mohou ve vzhledu krajiny projevovat jako znaky
krajinného razu, které se vyznacuji jak vizualnim projevem, tak i obsahovym sdélenim — informaci. Charakteristické
rysy vétsich segmentl krajiny, jejich razovitost a osobitost jejich vzhledu, maji pdvod v pfitomnosti, vyraznosti
a Citelnosti urcitych atributl krajiny. Atributy krajiny jsou charakteristické vlastnosti vyjadfujici pfirodni, kulturni,
historické nebo estetické kvality segmentu krajiny.

Je tfeba tedy najit cennost krajiny v atributech vnitfniho usporadani krajinné struktury. Jedna se o:
N atributy pfirodni charakteristiky a jejich vztahy,
N atributy kulturni, historické a civilizacni charakteristiky a kulturni identity,

Atributy jednotlivych charakteristik krajinného razu se promitaji do vzhledu krajiny — do prostorové charakteristiky.
V ni hraji roli viditelné projevy pfirodni, kulturni a historické charakteristiky, tak i vzajemné vazby jednotlivych jevl
a vlastnosti prostorového uporadani krajiny. Jedna se proto dale o“

N atributy prostorového usporadani — napf. charakter vymezeni prostoru a morfologie prostord, rozlisitelnost,
harmonie méfitka krajiny atd.

Specifické vlastnosti krajinného razu Kralovéhradeckého kraje

Uzemi Kralovéhradeckého kraje je jedine¢né tim, e zahrnuje velmi kontrastni krajiny — horskd pasma
geomorfologickych oblasti Krkonogské a Orlické véetné jejich podhdfi a snizeniny Ceské tabule. Vznika tak vyrazné
prostorové roz€lenéni Uuzemi. Charakterovou odliSnost a rozliSitelnosti krajinné scény pfitom ovliviiuje dynamika
reliéfu, dimenze vnimatelnych prostord ohrani¢enych vizualnimi bariérami svah( a terénnich horizont(i a bohatost
a méfitko Clenitosti terénu.

Stinovany model reliéfu

Zdroj: Cesky urad zeméméricky a katastraini
ZABAGED

Obrdzek 24: Reliéf Krdlovéhradeckého kraje, stinovany model reliéfu (Podklad: Cesky zeméméricky a katastrdini urad, ZABAGED)

Na uzemi Kralovéhradeckého kraje byly vymezeny (Krajicek et al, 2018) nasledujici prostorové a charakterové ¢asti:
- Krajiny horskych pasem Krkonos a Orlickych hor a jejich podhafri
- Krajiny Broumovského vybézku ohrani¢eného Jestiebimi, Javofimi a Stolovymi horami

- Krajiny plochych a? mirné &lenitych pahorkatin Ceské tabule — Ji¢inské pahorkatiny, Vychodo&eské tabule
a Orlické tabule

Krajinu Krkonos$ tvorenou Krkonosskymi hrbety a KrkonoSskymi rozsochami, lze z hlediska obrazu krajiny
v regionalnim méritku povaZovat za jeden prostorovy celek, neobycejné bohaty dynamikou terénu, vyraznosti
a proménlivosti krajinnych scenérii. Panoramata i dil¢i scenérie jsou natolik jedinecné, Ze je mozno je zahrnout
mezi emblematické scenérie Kralovéhradeckého kraje.

Krajina Orlickych hor a jejich podh(fi je tvofena na Uzemi Kralovéhradeckého kraje Orlickym hibetem, Orlickymi
rozsochami a Podorlickou pahorkatinou. Jedna se o prostorovy celek, bohaty krajinarsko-estetickymi scenériemi,
vynikajici oblymi lesnatymi horizonty a svahy s Sirokymi udolimi velmi harmonického vyrazu. Rozsochy, Sikmo
vybihajici z hlavniho hfebene, vytvareji velmi uzavfend mohutnd udoli vodote¢i Dédina, Bé&l4, Zdobnice, Ritka
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a Rokytenka. Mohutné dimenze udoli vytvareji velké méritko krajiny.

owvs

Krajina KrkonosSského podhii je prostorové i morfologicky velmi Zivou krajinou, tvofenou odlisSnymi krajinami
Vrchlabska a Mladobucka, Hostinného, Trutnovska, Zacléi'ska a Novopacka, pficem? véechny tyto krajinné segmenty
maji specifické znaky prostorového ohraniceni, krajinnych dominanta i vizualni jedine¢nosti krajinné struktury.

Krajiny Broumovského vybézku jsou tvorené krajinou Policka a Broumova. Krajina Policka zahrnuje okrajovy
prostorovy predél ohranicujici broumovsky vybézek — Jestiebi hory a Radvanickou vrchovinu a pak zejména Polickou
panev a Teplicko AdrSpasské skdly. Dale zahrnuje svah Broumovskych stén, vytvarejicich jasny prostorovy predél
rozlehlé a prehledné Broumovské kotliny. Krajina Broumova je tvofena kotlinou, na jihozdpadé vyrazné ohranicenou
Broumovskymi sténami a na severovychodé Javofimi horami. Vznikd tak jasné ohraniceny prostor velkého métitka,
ktery je dale ¢lenén vodotecemi — pfitoky Sténavy — do Siroce zvinéného reliéfu.

Krajiny plochych a mirné €lenitych pahorkatiny Ceské tabule jsou tvofeny prostorovymi celky Ji¢inské pahorkatiny,
Vychodoceské tabule a Orlické tabule a zahrnuji krajiny Sobotecka, Libanska, Ji¢inska, Bélohradska, krajiny Zviciny a
Libotovského hibetu a Kralodvorské kotliny, Novobydiovska, Kralovéhradecka, Upsko-Metujské tabule,
Rychnovského tvalu, Ceskomeziti¢ska a Trebechovicka a krajinu Orlice.

Na zékladé individuality téchto prostorovych a charakterovych &asti byly v Uzemni studii krajiny Kralovéhradeckého
kraje (Krajicek et al, 2018) delimitovany ,vlastni krajiny“.

Soustredéni pozitivnich charakteristickych rysa krajiny

Pfi téchto krajinnych charakteristikdch Kralovéhradeckého kraje dochazi v urcitych celcich a prostorech soustredéni
takovych krajinnych hodnota, které by mohly byt ohrozeny umisténim OZE. Jedna se jednak o pfirodni hodnoty
(vétsinou chranéné prostredky ZOPK), jednak o dochované historické krajinné struktury — vyrazné stopy kultivace
krajiny a hodnotami duchovnimi a memorialnimi (chranéné v ramci ochrany krajinného razu) a také o estetické
hodnoty, harmonické métitko a harmonické vztahy v krajiné (chranéné v ramci ochrany krajinného razu).

OZE svymi parametry nebo jinymi vlastnostmi predstavuji neprehlédnutelny technicky prvek v krajiné. Mohou se
Casto dostat do rozporu s existujicim méritkem krajiny, resp. svym charakterem a méfitkem ¢i dimenzemi mohou
pfedstavovat excesivni zasah do krajiny.

Soustfedéni pozitivnich charakteristickych rysu krajiny, zejména zakladni charakteristiky prostorového usporadani,
predstavuji zakladni restriktivni podminky pro umistovani vétrnych, fotovoltaickych a geotermalnich elektraren,
resp. pro delimitaci Uzemi s riznou mirou ovlivnitelnosti hodnot krajinného razu rdznymi druhy OZE.

Je mozno shrnout, Ze ochrana krajinného razu je ochranou harmonické shody ptirodnich a kulturnich prvk
a struktur. VTE a FVE v drtivé vétsiné predstavuji zménu krajinného razu, hloubkové kapacitni GTE vétSinou také
predstavuji urcitou zménu krajinného razu. Jedna se o viditelné pretvoreni obrazu krajiny nebo dil¢i scenérie,
o ,nharuseni vzhledové harmonie”, resp. o ,naruseni pfirozenych, ustdlenych vztah( v daném uzemi” (Vomacka,
2018). Zména krajinného razu tedy spociva ve zméné celkového vzhledu krajiny, a to sice degradaci vyznamu
a Citelnosti nékterych charakteristickych znaku krajiny, nebo dokonce jejich odstranénim. Jedna se téz o naruseni i
zménu vztahd mezi jednotlivymi pfirodnimi ¢i kulturnimi prvky a strukturami, ¢itelnymi v celkovém vzhledu krajiny.
Proto je tfeba, aby pfi posuzovani vhodnosti umisténi zamér( VTE, FVE a GTE bylo postupovano s ohledem na
kritéria ochrany krajinného rdzu stanovend zakonem, s ohledem na prevazujici vefejny zajem.

Cile ochrany krajinného razu

Ochrana krajinného razu se tyka pozitivné pfijimanych znakl a dominantnich rysQ ptirodni, kulturni a historické
charakteristiky a jejich primétu do prostorové charakteristiky.

Cilem je zachovdni a udrzeni — tedy ochrana proti zméné — vyznacnych nebo charakteristickych vlastnosti krajiny
tkvicich v pfirodni, kulturni a historické charakteristice mista ¢i oblasti. Jedna se o takové charakteristické vlastnosti,
které se vizudlné projevuji v krajiné v harmonickém usporadani prvkl a struktur prirodnich ve smyslu jejich
rozmanitosti a udrzitelnosti vyvoje a v harmonickém usporadani prvkd a struktur kulturnich ve smyslu jejich kulturni

a historické hodnoty.

Cilem je rovnéz zachovani vzhledové harmonie predevsim pred snizenim pfirodnich a estetickych hodnot
a zachovani této harmonie pred narusenim, degradaci nebo likvidaci hodnot, které predstavuji zdkonna kritéria
krajinného razu — vyznamnych krajinnych prvkd, zvlasté chranénych uzemi, kulturnich dominant krajiny,
harmonického méfitka a vztaht v krajiné.

6.2. Vychodiska zvoleného pristupu

PFi posuzovani moznosti umisténi zamérda VTE, FVE a GTE musi byt postupovano s ohledem na kritéria ochrany
o

krajinného razu stanovena zakonem. Tato kritéria se promitaji do tzv. ,evaluacnich jevi”. Posouzeni jejich vyraznosti
a jejich soustfedénosti v krajiné je krokem ke stanoveni podminek pro umistovani vybranych druh( OZE v krajiné.

Pouziti evaluacnich jev( pro vymezeni zon zcela nevhodnych, spise nevhodnych ¢i obecné vhodnych pro umisténi
VTE, FVE ¢i GTE musi byt feSeno v zdkonném ramci § 12 ZOPK. Proto musi odpovidat definici krajinného razu dle
ZOPK a pojeti ochrany krajinného razu ve vazbé § 12 ZOPK, na cile zdkona, a to jak podle zauzZivané odborné a spravni
praxe, tak s ohledem na existujici judikaturu spravnich soudd. Z tohoto pojeti vychazi étyfi vychodiska hodnoceni
Uzemi z hlediska miry ovlivnéni krajinného razu vlivem OZE:

1. vychodisko:

Problematicky vliv OZE se mtiZe projevit zasahem do charakteru krajiny vyjadieného ve vzhledu krajiny a v jeji
vyznamové strance.

,Krajinny raz je souhrnem znakd, vlastnosti, jevi a hodnot urcité krajiny, které vytvareji jeji celkovy
charakter” (rozsudek NSS 8 As 2/2016-56). Znaky, které se ve vzhledu krajiny vyznamné projevuji a které
zpravidla predstavuji pfirodni a/nebo estetické hodnoty, jsou vyznamné pro raz krajiny a mira jejich
fyzického, vizudlniho ¢i vyznamového naruseni je predmétem posuzovani vlivu zdméru na krajinny raz;
charakter krajiny ,,je vysledkem cinnosti a vzajemného pusobeni pfirodnich a/nebo lidskych faktord“
(Umluva Rady Evropy o krajiné). Spole¢ny vyvoj piirodnich a kulturnich (lidskych) faktord (projevujicich
se jak vyznamovym sdélenim — obsahem — stop tohoto vyvoje, tak i vizualnimi prvky a strukturami) se
projevuje vzhledovou harmonii, jejimz narusenim muze dojit k naruseni harmonického méfitka
a harmonickych vztah( v krajiné (§ 12 ZOPK).

2. vychodisko:

Pro posouzeni ocekavanych vlivi OZE na krajinny raz jsou dulezité jevy, zahrnujici znaky a hodnoty silné se
projevujici ve vzhledu krajiny, vyznacujici se riznou mérou vizualni ovlivnitelnosti ze strany OZE a nachazejici se
v potencidlné dotéeném Uzemi.

Postup hodnoceni je vénovan lokalitdm, kde jsou pfitomny takové vyznamné znaky a hodnoty KR, které
se vyrazné projevuji ve vzhledu krajiny a ovliviuji tak charakter krajiny. Tyto znaky a hodnoty jsou
zahrnuty do tzv. evaluacnich jev(, které jsou hodnoceny podle miry jejich vizualni ovlivnitelnosti ze
strany OZE (VTE a FVE). Jejich ovlivnéni se promita do miry rizika zmény krajinného razu a snizeni jeho
hodnot. Vliv VTE, FVE i GTE je nejen fyzicky (pfimo ovliviiuje hodnoty pfirodni a kulturni charakteristiky
Uzemi), ale i vizudlni, tedy mlze dojit ke snizeni hodnoty KR Uzemi, které nemuze byt pfimo (fyzicky)
zamérem dotceno, ale mlze se dostat se zamérem do vizudlniho uplatnéni, pfi kterém muze byt
nezanedbatelny zasah do hodnot krajinného razu. Je tedy nutné pracovat nejen se zdjmovym tUzemim,
ale s Uzemim, které mize byt zdmérem potencialné dotceno (vzhledem k parametrim zaméru), s tzv.
ochrannym pasmem vizudlniho vlivu.

3. vychodisko:

Problematicky vliv OZE lze ocekavat v krajinnych segmentech se soustiedénymi znaky a hodnotami
ovlivnitelnymi vizualnim vlivem OZE.
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Kazda krajina ma svlj raz ve smyslu § 12 zdkona ¢. 114/1992 Sb. Hodnota krajinného razu je vsak
v jednotlivych ¢astech krajiny rozdilng, rlizné vyrazna i Citelna, tedy i citlivost naruseni dané hodnoty
konkrétnim zamérem je rlizna. V krajiné s vyraznymi a jedinecnymi znaky a hodnotami KR, tedy znaky,
které zasadné ovlivriuji vzhled krajiny, bude umistovani zamérd narazet na pozadavky ochrany KR dle
§ 12 mnohem vice neZ v krajiné, kde takové znaky a hodnoty nejsou, nebo jsou pfitomny ojedinéle.
Takové znaky a hodnoty jsou zahrnuty do evaluacnich jevl a v posouzeni je zohlednéna jejich vizualni
citlivost (ovlivnitelnost) vci navrhovanym OZE (VTE a FVE).

4. vychodisko:
Pro hlediska ochrany KR je mozno vyuzit ¢lenéni tzemi na vlastni krajiny provedené v ramci ZUR

Identifikace znakl krajinného razu (KR) se provadi v méfitku vlastnich krajin, pro které jsou stanoveny
cilové kvality a ukoly pro Uzemni planovani pro zachovani a dosaZzeni téchto cilovych kvalit. Tyto krajiny
jsou nastrojem Gzemniho planovani a sméfuji k ciliim udrzitelného rozvoje Uzemi (véetné cild socidlné-
ekonomickych) se zachovdnim a rozvojem pftirodnich, kulturnich a historickych hodnot. Nejsou
nastrojem ochrany krajinného razu, presto je mozno tyto Uzemni jednotky vyuzit i k vyjadreni rozdilnosti
charakteru krajiny. K vymezeni hranic vlastnich krajin na dzemi KHK (dle Kraji¢ek et al, 2018) byla totiz
pouzita dil¢i krajinna rozhrani, vznikla z rozdilnosti krajinné struktury a jejiho vizudlniho projevu. Jednalo
se predevsim o vyrazné charakterové odlisnosti georeliéfu, geomorfologicka a biogeograficka rozhrani
a hranice vyplyvajici z krajinného pokryvu. Tato dil¢i krajinnd rozhrani se prolinala do dalSich
kvalitativnich odlisnosti krajiny — do soustfedéni hodnot pfirodni, civiliza¢ni, kulturné-historické
a vizudlni charakteristiky (prostorové skladby) krajiny. Je zfejmé, Ze ve vymezeni vlastnich krajin
a definovani cilovych kvalit hraji roli atributy krajinného rdzu, charakterizujici vetsi krajinné segmenty
a soustfedénost hodnot vzhledu krajiny. Tim je ucel vymezeni vlastnich krajin a stanoveni jejich cilovych
kvalit provazan s problematikou krajinného razu a jeho ochrany.

6.3. Zakladni princip pristupu k ochrané krajinného razu uzemi ve vztahu
k umisténi vybranych druht OZE

Na zakladé analyzy dostupnych materidld a stanovenych vychodisek byly sestaveny jednotlivé pfistupy k ochrané
krajinného razu vlivem umisténi vybranych druh( OZE.

1) Bylo zpracovano vyhodnoceni cilovych kvalit krajin vymezenych ZUR KHK a stanovena citlivost jak jednotlivych
cilovych kvalit, tak celkové zhodnoceni citlivosti specifickych krajin ve vztahu k umisténi vybranych druht OZE (VTE,
FVE & GTE).

2) Byl stanoven soubor jev( tvoficich indikatory pritomnosti hodnot krajinného razu a specifickych jevi krajinného
razu v méritku kraje. Tento soubor je indikativni informaci o rozloZeni koncentrace hodnot krajinného rdzu na Uzemi
KHK.

3) Vysledkem analyzy je pak soubor evaluacnich jevl, které vstupuji do procesu hodnoceni Uzemi ve vztahu
k umistovani vybranych druhd OZE a je k nim ptifazena mira ovlivnitelnosti predmétné ochrany jevu a vzhledu
krajiny ve vztahu k vybranym druhtm OZE, pfipadné stanoveno ochranné pasmo vizualniho vlivu. Tento pfistup
hodnoceni krajinného razu je stanoven pro Ucely kategorizace Uzemi do oblasti/zdn, kde by bylo vyuZiti pro vybrané
druhy OZE s ohledem na charakter Uzemi a kvalitu vystavéného prostiedi obecné vhodné. Predstaveny princip se
vénuje zejména umistovani VTE a FVE. U GTE je nutné zdméry posuzovat individualné s ohledem na fyzicky projev
stavby v krajiné.2* Princip celkového vyhodnoceni KR ve vztahu ke GTE je uveden v samostatné kapitole 11.

23 Ve vyhodnoceni cilovych kvalit krajin byla problematika GTE feSena na urovni hlubokych (kapacitnich) GTE, nikoli mélkych.

6.4. Vyhodnoceni vlastnich krajiny a jejich cilovych kvalit

ZUR Krélovéhradeckého kraje (Uplné znéni po vydani aktualizaci €. 1, 2, 3, 4 a 5, Gnor 2023) vymezuji na Uzemi kraje
celkem 25 specifickych krajin, které jsou v textové ¢asti uvedeny v kapitole F. Stanoveni cilovych kvalit krajin véetné
uzemnich podminek pro jejich zachovdni nebo dosaZeni a v grafické ¢asti znazornény ve vykrese A.3 Vykres krajin,
pro které se stanovuji cilové kvality. Pro kaidou specifickou krajinu jsou v ZUR zformulovany konkrétni cilové kvality
véetné ukoll pro Uzemni planovani pro zachovani a dosazeni téchto cilovych kvalit krajiny.

Cilové kvality krajin predstavuji nejen vyznamné stdvajici hodnoty Kralovéhradeckého kraje, ale i vizi smérovani
rozvoje Uzemi k jejich dosaZeni (rozvinuti potencidlu, ktery Gzemi ma). Cilové kvality zformulované v ZUR nevyjadfuji
veskeré hodnoty a cennost vymezenych krajin. Vysledek této analyzy je tedy predevsim indikativni, upozoriujici na
mozna rizika a konflikty s vizi sméFovani krajin Krdlovéhradeckého kraje obsazenou v ZUR.

Na zakladé analyzy byla kazda cilova kvalita zhodnocena zejména z hlediska vizudlniho uplatnéni v krajinné scéné
(v€. krajinného prostfedi a prostorovych souvislosti) a nasledné z hlediska citlivosti (rizika) moznych zasahu
jednotlivych druhl OZE do hodnot a potencidll predstavujicich tuto cilovou kvalitu. Cilové kvality krajin jsou
prehledné usporaddny do jednotlivych karet specifickych krajin. V téchto kartdch (tabulkach) jednotlivych
specifickych krajin je zhodnocena mira potencidlniho zasahu jednotlivych druhl OZE (VTE, FVE i GTE) do cilové
kvality (hrozba, citlivost k ohrozeni) a odivodnéni tohoto verdiktu. Nejedna se o vyhodnoceni vlivu, ktery je odvisly
od konkrétnich parametr( a polohy OZE vzhledem k Uzemnimu primétu cilové kvality, nybrz o stanoveni miry rizika
(citlivosti) znehodnoceni, snizeni vyznamu ¢&i setfeni konkrétné zformulovanych cilovych kvalit uvedenych v ZUR.

U VTE je pozornost zamérena predevsim na aspekty vizudlnich vlivd vysky VTE a dynamického plsobeni pohybu
rotoru. Viditelnost velké technické stavby (u ,vétrnych park(“ skupiny opakujicich se stroji s vyrazné technickym
designem) vytvari Ucinek novych technickych dominant dokonce s moznosti ovlivnéni zmény charakteru kulturni —
vice ¢i méné urbanizované — krajiny na krajinu s industridlnim charakterem. To muze sniZit cennost krajin
s dochovanymi historickymi strukturami a jinymi pamdtkové chranénymi objekty a Uzemimi. VTE maji zpravidla
vzhledem ke svym parametriim vliv na kulturni dominanty, harmonické méfitko a harmonické vztahy v krajiné,
pokud jsou v nékterych krajinach pritomné, ¢i je zde potencial jich dosahnout. MUZe téZ dojit ke snizeni ¢i setfeni
estetické (vizualni, prostorové) a pfirodni hodnoty krajiny, je-li pfitomna ¢i dosazitelna. Jedna se téz o vliv na ptaky
i na jiné zivoCichy, zejména na zvlasté chranéné druhy, byt tyto aspekty nejsou v rdmci zformulovanych cilovych
kvalit zohledriovany.

U FVE je pozornost zamérena zejména na charakter a strukturu krajiny uréujici raz krajiny. Jedna se o velikost plochy
FVE a pohledovou exponovanost z hlediska vizudlniho uplatnéni, o zasah do ZPF, o zabor vétsich ploch cennych
biotopl a naruseni krajinné mozaiky, o fyzicky zasah do dochované historické krajinné struktury ¢i o vizudlni zasahy
a snizeni hodnot pfirodni, kulturni a historické charakteristiky krajiny. Velké plochy FVE mohou narusit harmonické
méritko a vztahy v krajiné, stejné jako estetické a pfirodni hodnoty, jsou-li pfitomné ¢i vramci cilové kvality
poZadované (jako cilova vize).

U GTE je vyhodnoceni vztazeno k umistovani tzv. hlubokych GTE. Riziko sniZeni cilovych kvalit je oproti VTE a FVE
nizsi, nebot maji obvykle mensi dimenze a mensi vizualni dopad. Vliv je velmi odvisly od konkrétni formy a polohy
GTE vzhledem k pfitomnym ¢i poZzadovanym hodnotam (kvalitdm) krajin. Vliv GTE je téZ nejsnaze eliminovatelny i
kompenzovatelny krajinarsko-architektonickymi Upravami. Pfesto mohou teoreticky vici nékterym cilovym kvalitam
i GTE predstavovat riziko jejich sniZeni ¢i znehodnoceni.

Hodnotici skala vlivli pro jednotlivé cilové kvality z hlediska citlivosti cilovych kvalit je uvedena nasledovné:
XXXX Predpokladany silny vliv az vliv stirajici cilovou kvalitu krajiny

Existuje znacné riziko (odvislé od konkrétnich parametrd a polohy OZE), Ze realizaci zaméru OZE (VTE, FVE, GTE)
muZe byt cilova kvalita sniZena ¢i zcela setfena, tj. specificka krajina jiz této kvality nedosahuje ¢i nemUze dosahnout,
nebot hodnoty krajiny ¢i potencialy, které mohou vést k uskute¢néni cilové kvality, budou vyznamné znehodnoceny

24 \/izualni vliv budou mit zejména kapacitni hluboké GTE, které vyZaduji doprovodné stavby a zatizeni vzhledové se uplatriujici v krajiné,
mélké GTE se budou v krajiné vizualné uplatriovat velmi omezené.
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¢i dokonce setreny. Z krajinarsko-estetického hlediska mize byt tento vliv obecné znamenat zejména:

o Vyznamny zdsah do znaku estetickych hodnot (resp. do cilové kvality, kterd predstavuje tento znak) nebo
setfeni jeho vizudlniho vyznamu

o Vyznamny zasah do kulturni dominanty krajiny nebo setfeni jejiho vizudlniho vyznamu (pokud je uplatnéni
kulturni dominanty cilovou kvalitou)

Vyznamny zasah do znaku harmonického méfritka (resp. do cilové kvality, ktera popisuje harmonické méritko)
Vyznamny zasah do harmonickych vztah v krajiné (resp. do cilové kvality, kterad popisuje harmonické vztahy)

o Zcela zdsadni — likvidaéni zasah do znaku pfirodni charakteristiky nebo kulturni a historické charakteristiky
(nakolik jsou soucasti formulace cilové kvality)

o Dalsi zasadni zasahy do specifickych hodnot dané krajiny
XXX  Predpokladany silny vliv na cilovou kvalitu krajiny

Existuje znacné riziko (odvislé od konkrétnich parametrd a polohy OZE), Ze realizaci zaméru OZE (VTE, FVE, GTE)
mUzZe byt cilova kvalita sniZena, tj. specificka krajina jiz této kvality nedosahuje ¢i dosahuje (mlze dosahnout) jen ve
snizené mire, nebot hodnoty krajiny ¢i potencialy, které mohou vést k uskuteénéni cilové kvality, budou vyznamné
znehodnoceny. Z krajinarsko-estetického hlediska mize byt tento vliv znamenat:

o Silny zasah do znaku estetickych hodnot (resp. do cilové kvality, ktera predstavuje tento znak)

Silny zasah do kulturni dominanty krajiny (pokud je uplatnéni kulturni dominanty cilovou kvalitou)
Silny zasah do znaku harmonického méftitka (resp. do cilové kvality, kterd popisuje harmonické méritko)
Silny zasah do harmonickych vztah( v krajiné (resp. do cilové kvality, ktera popisuje harmonické vztahy)

O O O O

Velmi silny zdsah do znaku pfirodni charakteristiky nebo kulturni a historické charakteristiky (nakolik jsou
soucasti formulace cilové kvality)

o Dalsi velmi silné zasahy do specifickych hodnot dané krajiny
XX Predpokladany stiedné silny vliv na cilovou kvalitu krajiny

Existuje riziko (odvislé od konkrétnich parametrd a polohy OZE), Ze realizaci zaméru OZE (VTE, FVE, GTE) m(Ze byt
cilova kvalita ¢astecné snizena, tj. specificka krajina této kvality dosahuje (mUZe dosdhnout) jiZ jen ve snizené mire,
nebot hodnoty krajiny ¢i potencidly, které mohou vést k uskutecnéni cilové kvality, budou znehodnoceny Cci
negativné ovlivnény. Z krajinarsko-estetického hlediska mlze byt tento vliv znamenat:

o Silny nebo stfedné silny zasah do znakl a hodnot pfirodni charakteristiky (nakolik jsou soucasti formulace
cilové kvality)

o Silny nebo stfedné silny zasah do znakU kulturni a historické charakteristiky (nakolik jsou soucasti formulace
cilové kvality)

o Silny nebo stfedné silny zasah do vizualniho a prostorovych hodnot krajiny (nakolik jsou souéasti formulace
cilové kvality)

o Dalsisilné ¢i stfedné silné zasahy do specifickych hodnot dané krajiny
X Predpokladany slaby vliv na cilovou kvalitu krajiny

Existuje riziko (odvislé od konkrétnich parametr( a polohy OZE), Ze realizaci zdméru OZE (VTE, FVE, GTE) mGze byt
cilova kvalita snizena, tj. specifickd krajina této kvality dosahuje (mlze dosdhnout) v mensi mife, nebot hodnoty
krajiny ¢i potencidly, které mohou vést k uskutecnéni cilové kvality, budou negativné ovlivnény. Presto lze
predpoklddat zachovani potencidlu specifické krajiny k dosaZzeni této cilové kvality. Z krajinarsko-estetického
hlediska mize byt tento vliv znamenat:

o Slaby nebo stfedné silny zasah do znak(l a hodnot pfirodni charakteristiky (nakolik jsou soucéasti formulace
cilové kvality)

o Slaby nebo stfedné silny zdsah do znakl kulturni a historické charakteristiky (nakolik jsou soucasti formulace
cilové kvality)

o Slaby nebo stfedné silny zasah do vizualniho a prostorovych hodnot krajiny (nakolik jsou soucasti formulace
cilové kvality)

o Dalsislabé az stfedné silné zasahy do specifickych hodnot dané krajiny

Na zadkladé potencidlnich vlivi na jednotlivé cilové kvality dané krajiny pak byla stanovena uUhrnnd citlivost
specifickych krajin (souhrnné hodnoceni) vici realizaci jednotlivych druht OZE (VTE, FVE, GTE). Pro celkové
zhodnoceni potencialniho vlivu vybranych druhl OZE na cilové kvality jsou podstatné zejména kvality tykajici se
vétsiny vymezeného Uzemi, nebot vliv na prostorové omezené cilové kvality Ize vhodnym umisténim OZE v ramci
celé vymezené krajiny snizit ¢i eliminovat, byt urcité riziko negativniho vlivu na tyto lokalni cilové kvality je do
souhrnného hodnoceni nutné téz promitnout. Nejednad se tedy o soucet vlivil na jednotlivé cilové kvality, nebot jsou
neporovnatelné (vyznamem, plosSnym dopadem, cennosti). Hodnotici skala souhrnného vlivu na specifické krajiny
z hlediska jejich cilovych kvalit:

XXXX Krajina extrémné citliva z hlediska vlivu na cilové kvality

Existuje znacné riziko (odvislé od konkrétnich parametrd a polohy OZE), Ze realizaci zaméru OZE (VTE, FVE, GTE)
mohou byt sniZeny Ci zcela setfeny cilové kvality, které jsou podstatou dané specifické krajiny (emblematické rysy
dané krajiny), resp. tykaji se celé této krajiny Ci jeji velké ¢asti. U ostatnich cilovych kvalit mohou byt vlivy slabsi, byt
urcité riziko negativniho vlivu i na lokalni cilové kvality je do souhrnného hodnoceni téz nutné promitnuto.

XXX  Krajina vysoce citliva z hlediska vlivu na cilové kvality

Existuje znacné riziko (odvislé od konkrétnich parametrd a polohy OZE), Ze realizaci zaméru OZE (VTE, FVE, GTE)
mohou byt snizeny cilové kvality, které jsou podstatou dané specifické krajiny (emblematické rysy dané krajiny),
resp. tykaji se celé této krajiny Ci jeji velké ¢asti. AC tento vliv nemusi byt zcela stirajici, je dosazeni cilovych kvalit pro
vétsinu specifické krajiny redlné jen v omezené mite. U ostatnich cilovych kvalit mohou byt vlivy slabsi, byt urcité
riziko negativniho vlivu i na lokdlni cilové kvality je do souhrnného hodnoceni téz nutné promitnuto.

XX Krajina stfedné citliva z hlediska vlivu na cilové kvality

Existuje riziko (odvislé od konkrétnich parametrd a polohy OZE), Ze realizaci zdméru OZE (VTE, FVE, GTE) mohou byt
snizeny cilové kvality, které jsou podstatou dané specifické krajiny (emblematické rysy dané krajiny), resp. tykaji se
celé této krajiny Ci jeji velké ¢asti. Tento vliv mlize byt stfedné silny. Mize se jednat i o kumulaci silnych a stfedné
silnych vliva na lokalni cilové kvality specifické krajiny, zejména nejsou-li pfitomny cilové kvality vymezené pro celou
specifickou krajinu.

X Krajina mirné citliva z hlediska vlivu na cilové kvality

Riziko (odvislé od konkrétnich parametr(i a polohy OZE), Ze realizaci zaméru OZE (VTE, FVE, GTE) mohou byt snizeny
cilové kvality, je pomérné nizké. U jednotlivych cilovych kvalit jsou slabé i stfedné silné vlivy, pficemz se nejednd
o cilové kvality pro danou krajinu typické a celoplosné pfitomné. Jsou-li takové presto zformulovany, je vliv OZE na
né vesmeés slaby ¢i nulovy.

Vyhodnoceni krajin a jejich cilovych kvalit z hlediska umistovani vybranych druh( OZE jsou soucasti pfilohy ¢. 1.

Souhrnné hodnoceni je vyjadieno schématy specifickych krajin pro jednotlivé druhy OZE (VTE, FVE, GTE). Jedna
se o indikativni schémata, vyjadrujici miru rizika (citlivosti) specifickych krajin dle zformulovanych cilovych kvalit
ze ZUR Kralovéhradeckého kraje (a to dle vyse uvedenych omezeni). Nejedna se o mapu hodnot téchto krajin,
pouze o vyjadreni rizika, Ze OZE mohou negativné ovlivnit cilové kvality krajiny, tj. nejen stavajici hodnoty, ale
i stavajici potencial vedouci k naplnéni téchto cilovych kvalit dle ZUR.
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CITLIVOST SPECIFICKYCH KRAJIN A JEJICH CILOVYCH KVALIT
Z HLEDISKA UMISTOVANI VETRNYCH ELEKTRAREN
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Obrdzek 25: Citlivost specifickych krajin a jejich cilovych kvalit z hlediska umistovani VTE

CITLIVOST SPECIFICKYCH KRAJIN A JEJICH CILOVYCH KVALIT
Z HLEDISKA UMISTOVANI FOTOVOLTAICKYCH ELEKTRAREN
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Obrdzek 26: Citlivost specifickych krajin a jejich cilovych kvalit z hlediska umistovdni FVE

CITLIVOST SPECIFICKYCH KRAJIN A JEJICH CILOVYCH KVALIT
Z HLEDISKA VYUZIVANi GEOTERMALNi ENERGIE
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Obrazek 27: Citlivost specifickych krajin a jejich cilovych kvalit z hlediska umistovani GTE

6.5. Vyhodnoceni tizemi kraje z hlediska koncentrace hodnot KR

Pro vyhodnoceni koncentrace znakl KR jsou dileZité predevsim ty znaky, které se zfetelné uplatriuji ve vzhledu
krajiny a jsou pozorovatelné v obrazu krajiny — v krajinnych panoramatech a v dil¢ich scenériich. Jedna se o jevy
spoluvytvarejici krajinny rdz, a to véetné jeho vyznamové stranky — obsahového sdéleni. Ovlivnénim vizualniho
projevu takovych jevl (znakd KR) ve vzhledu krajiny mize dojit nejenom ke sniZeni estetickych hodnot krajiny,
harmonického méfitka a harmonickych vztah(, ale také ke sniZzeni obsahovych hodnot pfirodnich ¢i kulturné-
historickych. Koncentrace takovych jev( v nékterych ¢astech Uzemi kraje vytvafi v pfipadé umisténi riznych druht
OZE rGznou miru rizika ovlivnéni (zmény ¢ snizeni) krajinného razu.

Jevy, spoluvytvarejici rdz krajiny, se projevuji rGznou mirou vyznamnosti ve vzhledu krajiny. Nékteré jevy napf.
mohou mit sice velkou hodnotu pfirodni nebo kulturni (napf. drobny mokradni ekosystém, unikatni barokni
kaplicka), avsak v krajiné jsou malo viditelné. TudiZz musi byt také malo ovlivnitelny jejich podil na vzhledu krajiny
vlivem OZE. Jiné jevy se vsak ve vzhledu krajiny — v panoramatech a/nebo v diléich scenériich projevuji velmi silné
az zasadné. Nékteré z téchto jevl jsou silné ovlivnitelné nékterymi druhy OZE (napf. vyznam pfirodnich nebo
kulturnich dominant vlivem VTE), jiné jsou ovlivnitelné stfedné nebo slabé (zejména plosné rozlehlé jevy).

Pfitomnost vétsiho poctu jevi vyrazné se projevujicich ve vzhledu krajiny a pfinasejicich do charakteru krajiny
i vyznamové hodnoty a souvislosti, je pfedpokladem zvysené hodnoty krajinného razu. Pro tento krok vyhodnoceni
uzemi kraje je proto vytvoren soubor kritérii, tvoreny indikatory signalizujicimi pfitomnost jevu zietelné se
projevujiciho ve vzhledu krajiny a dale pak specifickymi jevy spoluvytvarejicimi vzhled krajiny a projevujicimi se
v obrazu krajiny. Jedna se tudiz o ,,indikatory a specifické jevy”.

Ve vyhodnoceni Uzemi kraje z hlediska koncentrace znakl KR se pracuje s nasledujicim souborem indikator(
a specifickych jeva“:
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Obrazek 28: Vyhodnoceni koncentrace indikdtoru hodnot a specifickych jevi krajinného rdzu na uzemi KHK

Vystup a jeho vyuziti

Koncentrace hodnot krajinného razu je vyjadfena pomoci grafického vystupu, ve kterém je ve ¢tvercovém rastru
3x3 km pokryvajicim Uzemi kraje proveden soucet typu jevu (indikatord a specifickych jeva), pfitomnych v kazdém
Ctverci.

Agregace takovych jevi ve Ctvercich rastru 3x3 km pokryvajicim Uzemi kraje a soucet poctu pritomnych typl jevl ve
Ctverci vyjadfuje orientacni hodnotu krajinného rdzu, vyraznost vzhledu krajiny a jeji rozliSitelnost. Soucasné je
mozno takové Udaje dale interpretovat jako GUzemi s riznou mirou rizika zasahu do krajinného razu.

Vypocet koncentrace hodnot v Uzemi ma podobny vyznam jako vymezeni pasem odstupriované ochrany na zakladé
soustfedénosti cennych hodnot, které byva vystupem hodnoceni Uzemi z hlediska krajinného razu. Graficky vystup
je orientacnim voditkem pfi vymezeni tzemi vhodnych z hlediska mensiho soustfedéni hodnot, a tudiz mensiho
rizika zmény a sniZzeni krajinného razu vlivem umistovani OZE. MUzZe slouZit i pro zakladni orientaci pfi
vyhodnocovani konkrétnich zamérd.

6.6. Vyhodnoceni evaluacnich jevti ve vztahu k OZE
Do evaluacnich jevl jsou zahrnuty ty jevy, které se vztahuiji se ke vzhledu krajiny a estetickym hodnotdm. Cilem je

vytvofit graficky vystup, ktery bude zobrazovat vSechny evaluacni jevy tak, Ze bude mozno v kazdém segmentu
krajiny zjistit, v ¢em spociva mira rizika ovlivnéni vzhledu krajiny. Analyza je provedena pouze na zdméry VTE a FVE.
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Tento analyticky vystup podava informaci o kvalité Uzemi (mite rizika ovlivnéni) na zakladé informace o:
a) poloze kazdého jevu v Uzemi,
b) druhu kazdého jevu

¢) vyznamu z hlediska rizika — o mite jeho ovlivnitelnosti, vyjadfené parametricky (Ciselné) pro vybrany druh
OZE (VTE, FVE).

ad a) Poloha jevu je vyjadieny bodovymi, liniovymi nebo ploSnymi znaky.

ad b) Druh kazdého jevu je vyjadren ve vykrese 2. Koordinacni vykres evaluacnich jevd a v textovém popisu (kapitola
6.7).

ad c¢) Vyznam jevu z hlediska rizika je vyjadifen parametricky jako evaluacné stanovena mira jeho ovlivnitelnosti
rdznymi druhy OZE (2 — zasadni, 1 — vyznamna, 0 — nevyznamna). Tento parametr prohlubuje informaci o kazdém
jevu, a to ve vztahu k VTE a FVE.

Jedna se o zjednoduseny, parametricky pfistup k hodnoceni krajinného rdzu Uzemi, uchopeni problematiky
krajinného razu na Urovni kraje pti umistovani OZE. Do hodnoceni jsou zahrnuty i delimitaéni jevy, které se vyrazné
projevuji v obrazu krajiny, nebo se vyznamné podili na charakteru tdzemi. Nehodnoti se v tomto pfipadé ale fyzicky
zasah do predmétu ochrany téchto jevl (jako je tomu v pfipadé vyhodnoceni delimitacnich jevl), ale explicitné
zésah do vzhledu krajiny, zména projevu daného jevu v krajiné vlivem umisténi VTE nebo FVE.?®

Evaluace jevu vztahujicich se ke vzhledu krajiny a k estetickym hodnotam byla provedena ze dvou hledisek. Prvnim
hlediskem je vyraznost uplatnéni toho kterého jevu ve vzhledu krajiny — v obrazu krajiny pozorovaném v krajinnych
panoramatech nebo v dil¢ich scenériich. Druhym hlediskem je citlivost jevu vici zménam jeho vizudlniho projevu ve
vhledu krajiny a vici sniZeni jeho hodnoty véetné jeho vyznamu v razu krajiny. Vzajemnym porovnanim obou
hledisek byla pro jednotlivé druhy OZE stanovena mira ovlivnitelnosti jevu zdmérem OZE.

Tabulka 14: Soubor jevu vztahujicich se ke vzhledu krajiny a estetickym hodnotdm krajinného rdzu s vyznacenim miry ovlivnitelnosti téchto
jevu vybranymi druhy OZE

Krajina s vyrazné dochovanou krajinnou
strukturou

Charakter krajiny s viditelnymi prvky dokumentujicimi
vyznamné rysy kulturni a historické charakteristiky —
dochovanosti, stalost a obsahové sdéleni o historickém
VYVoji

Krajina s ¢astecné dochovanou krajinnou
strukturou

Charakter krajiny s viditelnymi prvky dokumentujicimi
vyznamné rysy kulturni a historické charakteristiky —
dochovanosti, stalost a obsahové sdéleni o historickém
VYVoji

Krajina se specifickou krajinnou strukturou

Charakter krajiny s viditelnymi prvky dokumentujicimi
specifické rysy kulturni a historické charakteristiky —
obsahové sdéleni o historickém vyvoji

Dochované pluziny predstavujici specificky
znak KR uzemi projevuijici se v krajiné

Charakter krajiny sviditelnymi prvky dokumentujicimi
specifické rysy kulturni a historické charakteristiky —
obsahové sdéleni o historickém vyvoji historickych polnich
systému

Architektonicky vyznamné objekty a jejich
soubory (ndrodni kulturni pamatky vc. OP)

Jedine¢ny znak kulturni a historické charakteristiky KR,
ktery tvori nejvyznamnéjsi soucast kulturniho bohatstvi
naroda. Potencialni kulturni dominanta a predpoklad pro
vznik estetickych hodnot.

Urbanisticky cenna sidla a jejich ¢asti
(Pamatkové zoény a rezervace)

Soustiedéni hodnot kulturni a historické charakteristiky KR
projevujici se vumisténi sidla vkrajinném ramci,
v navaznosti sidla na krajinu a v uplatnéni siluety sidla
v obrazu krajiny, véetné jednotlivych kulturnich dominant
a pfinasejici obsahové sdéleni (informaci)

Lazeriska mista — kulturné historickad hodnota

Soustiedéni hodnot kulturni a historické charakteristiky KR
projevujici se v charakteru mista s krajinnym zazemim,
s Uzkou vazbou na krajinu a rekreacni vyuzivani mista
a okolni krajiny. Prinasi obsahové sdéleni (informaci)

Vyznamné pohledové horizonty a pohledové
horizonty

Vyznamné znaky ohranicujici prostor a vytvarejici v jeho
vzhledu charakteristicky rys individuality, oddéleni
charakterovych celk(, vyznam krajinného predélu

Pfirodni dominanty

Vyznamné znaky individuality, odlisitelnosti a orientace
v krajiné, event. emblematické znaky krajiny

Kulturni dominanty

Vyznamny znak kulturni a historické charakteristiky
projevujici se ve vzhledu krajiny, kam pfindsi jedine¢nost,
event. mUZe byt emblematickym znakem

Vyznamna vyhlidkova mista

Vlastnost Uzemi panoramatického pohledu na krajinu,
vnimani jevd a hodnot krajinného razu, jejich vzdjemnou
konfiguraci, moZnost pozorovani a vnimani harmonického
méfitka a vztah( v krajiné, projevu emblematickych znakd
a scenérii, vzdélavaci vyznam.

Harmonicka krajina s estetickymi hodnotami

Lokality s vyrazné harmonickym méfitkem a harmonickymi
vztahy, s plsobivou skladbou prvki obrazu krajiny a/nebo
s pfitomnosti pUsobivych prirodé blizkych scenérii

MIiRA OVLIVNITELNOSTI

JEVU DRUHEM OZE
EVALUACNI JEVY 5l
VZTAHUIJICI SE KE VZHLEDU KRAJINY A VYZNAM JEVU V KR 1 - vyznamné
ESTETICKYM HODNOTAM . .

0 - nevyznamna

VTE FVE

Unikatni krajinné typy (dle Typologie krajiny Zakladni prostorovy rdmec vyjadfujici individualitu 1 1
CR) a unikatnost
Vyznacné krajinné typy (dle Typologie krajiny | Zakladni prostorovy ramec vyjadfujici individualitu 0 1
CR) a unikatnost
Uzemi s vyraznym uplatnénim ptirodnich Vyjadreni pfirodnich hodnot ve vzhledu krajiny, vyznamny
prvkd v obrazu krajiny s pfirodni hodnotou predpoklad pro vznik estetickych hodnot 2 2
indikovanou zakonnou ochranou (ZCHU)
Uzemi s vyraznym uplatnénim piirodnich Vyjadreni pfirodnich hodnot ve vzhledu krajiny, vyznamny
prvkd v obrazu krajiny s pfirodni hodnotou predpoklad pro vznik estetickych hodnot. Potvrzeni ) )
indikovanou zakonnou ochranou pfirodniho vyznamu pfirodnich hodnot piitomnosti ZCHU
parku
Uzemi s vyraznym uplatnénim piirodnich Vyjadreni pfirodnich hodnot ve vzhledu krajiny, vyznamny
prvkl v obrazu krajiny a cennym krajinnym predpoklad pro vznik estetickych hodnot. Potvrzeni 0 1
razem vyznamu prirodnich hodnot pfitomnosti pfirodniho parku

25 Casto | zamér, ktery neleZi v chranéném Gzemi, mGZe vyznamné ovlivnit (a ¢asto také ovliviiuje) vizualni projev daného tzemi v krajinné

scéné.

Nékteré jevy se uplatiuji v krajinné scéné vyraznéji, jiné méné. Jejich uplatnéni je zavislé na mistnich podminkach,
Cetnosti a typu jevu. Z hlediska pfistupu k ochrané krajinného razu na uUrovni kraje je dlleZita ochrana vizudlniho
vlivu nékterych jevl tak, aby byl eliminovan negativni vliv zdméru na krajinny raz. Jednak zahrnuji tzemi, ktera
navazuji na chranéna Uzemi a kterd jsou citliva z hlediska vizudlniho projevu chranénych Uzemi, jednak se jednd
o Uzemi, které vytvari prostredi urcitym hodnotam krajinného razu (napf. ochranné pasmo kulturni dominanty,
vyznamného vyhlidkového mista atd.). Jedna se o tzv. ,,ochranna pasma vizudlniho vlivu“ na konkrétni jevy. Tato
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ochrannd pasma jsou parametrizovana expertnim odhadem, vychazi z doporuceni metodiky MZP (Ministerstvo
Fivotniho prostfedi CR, aktualizace 2018).

Tabulka 15: Ochrannd pdsma vizudlniho vlivu zdméru na chranénd uzemi

Uzemi s vyraznym uplatnénim pFirodnich prvkG v obrazu krajiny s pfirodni hodnotou

s . . v x x a , 3 km 1km

indikovanou zékonnou ochranou velkoplosnych zvlasté chranénych uzemi

Uzemi s vyraznym uplatnénim prirodnich prvki v obrazu krajiny s pFirodni hodnotou

s . - . 1 km 1km

indikovanou zakonnou ochranou ptirodniho parku

Architektonicky vyznamné objekty a jejich soubory 1km 0,5 km

Urbanisticky cenna sidla a jejich casti 1km 0,5 km

Vyznamné pohledové horizonty a pohledové horizonty 3km Vyznamné —
expertné

Pfirodni dominanty 3 km 0,5 km

Kulturni dominanty 3 km 0,5 km

Vyznamnd vyhlidkova mista 3 km 0,5 km

EVALUACNI JEVY A MiRA JEJICH OVLIVNENI
UMISTENIM VETRNYCH ELEKTRAREN

nizka stfedni vysoka '

koncentrace jev(

Obradzek 29: Evaluacni jevy na uzemi KHK a mira jejich ovlivnitelnosti umisténim vétrné elektrdrny

EVALUACNI JEVY A MiRA JEJICH OVLIVNENI
UMISTENIM FOTOVOLTAICKYCH ELEKTRAREN

nizka stfedni vysoka r\
- -

koncentrace jevl

Obrazek 30: Evaluacni jevy na tzemi KHK a mira jejich ovlivnitelnosti umisténim fotovoltaické elektrdarny

Vyse uvedend schémata ukazuji rozmisténi evaluacnich jevl a miru jejich ovlivnitelnosti umisténim VTE, resp. FVE.
Zaroven signalizuji i koncentraci téchto jevl na tzemi KHK.

Tato analyza byla provedena na zaméry VTE a FVE. Vzhledem k fyzickym parametriim GTE na povrchu nebylo toto
vyhodnoceni provedeno pro zaméry GTE. Vyhodnoceni krajinného rdzu se v pfipadé GTE provadi individualné (viz
kapitola 11.) za vyuZiti grafického vystupu 2. koordinacni vykres evaluacnich jeva.

Vystup a jeho vyuziti

Graficky vystup (2. koordinacni vykres evaluacnich jevii) zobrazuje souhrnné vsechny jevy, takZe vyjadfuje jejich
skladebnost vici sobé navzajem i vici topografii krajiny. Vzajemné vrstveni — prekryv — jednotlivych jevl (vrstev) je
mozno hodnotit jako ,superpozici®, tedy sumaci — s¢itani — ovlivnitelnosti jednotlivych jevl. Tento postup je mozno
pouzit k rozkliCcovani divod( vysoké ¢i naopak nizké hodnoty krajinného razu dané rliznou mirou koncentrace
indikatoru a specifickych jevu.

Vystup je vyuzitelny pfi umistovani konkrétnich zamér(, kdy je formou expertniho vyhodnoceni identifikovana mira,
jakou mUze byt vizudlni i obsahovy vyznam znaku ovlivnén charakterem zaméru. K tomu slouzi tabulka jev( s jejich
parametrizaci — s mirou ovlivnitelnosti vybranymi druhy OZE.

6.7. Popis evaluacnich jevu a pristupy vyhodnoceni

Evaluacni jevy jsou specifické svym charakterem, uplatnénim v krajiné a citlivosti z hlediska umistovani VTE a FVE.
Vzhledem k absenci vyhodnoceni krajinného razu uzemi KHK jsou pro Ucely Uzemni studie popsany jednotlivé jevy
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ovliviiujici charakter vzhledu krajiny a podilejici se na hodnoté krajinné razu. Tyto jevy jsou charakterizovany a je
uveden obecny pfistup k vyhodnocovani vybranych typ(i zamér (VTE a FVE).

Unikatni krajinné typy

Charakter reliéfu patfi k zdsadnim znaklm krajinného razu ovliviiujicim charakter krajiny na nadregiondlni,
regionalni i na drobnéjsi lokalni Urovni. Na zakladé pritomnosti zdkladnich charakteristik georeliéfu byly vymezeny
typy reliéfu, coZ jsou omezend, zietelné se projevujici Uzemi se stejnym vzhledem a stejnou historii vzniku, jejichz
podoba vyrazné zavisi na horninach, jejich uloZeni a pochodech, které na uUzemi plsobily. Morfologie téchto
krajinnych typ(, vyraznost a nezameénitelnost jejich emblematickych vlastnosti, vytvafri znaky rozlisitelnosti
a jedinecnosti krajiny. Takto cenné krajinné typy jsou osobitymi znaky, které maji v dané krajiné zasadni vyznam,
urcuji jeji charakter a hodnotu. Jejich zména obvykle znamend zménu krajinného rdzu rozsahlého Uzemi, ve kterém
se vizualné uplatniuji. Tento jev, jak je ve studii pouzivan, vychazi z vysledkd vyzkumného ukolu Typologie ceské
krajiny (Low & spol., 2005), v ramci kterého bylo vymezeno 19 rdmcovych typu krajiny dle reliéfu. Prvni tfi zahrnuji
béiny georeliéf nevyznadujici se podstatnymi specifiky, dalsich 16 typd jiz md v ramci CR z hlediska krajinného razu
vzacnéjsi georeliéf, pricemz za unikatni typy krajiny (vétSinou krajinné pdly v obraze ceské krajiny) se doporucuje
povaiovat krasovy reliéf, véetné vapencovych bradel (zabird pouze asi 0,42% plochy CR, vapencova bradla se
vyskytuji pouze v jednom segmentu na jihu Moravy); izolované kuzely a kupy (v CR zabiraji asi 0,20% statu); skalni
mésta (zabiraji 0,76% plochy CR); vysoko polozené ploginy (v CR zabira tento typ georeliéfu asi 0,99% statu); reliéf
sopecnych pohofi (tento georeliéf zabira asi 1,13% plochy CR); vyrazna udoli (za vyrazna udoli byla povazovana tdoli
hlubsi nez 50 m a SirSi nez 0,4 km a pfitom napadné odliSna od okolniho reliéfu, takovd udoli zabiraji plochu asi
4,04% CR); $irsi Fieni nivy (v této studii s $itkou pres 0,4 km, zabiraji asi 3,15% plochy CR) a reliéf tabuli (zabiraji asi
4,35% CR). Dale sem jsou zafazeny celky krajiny izolovanych kuzel@, krajiny vdpencovych bradel a krajiny skalnich
mést.

Obecny pristup k vyhodnocovadni vybranych typu zaméra

b Ptistup se velmi lisi podle typu krajiny ¢i krajinného segmentu. PFi umistovani VTE je potfeba dbat
.\,!\ na vizudlni dopad VTE na vymezeny unikatni krajinny typ, ktery by mohl svou napadnosti a vizualni
silou zménit projev a sniZit Citelnost charakteristickych (nékdy az emblematickych) ryst krajinného
typu, a tim i negativné ovlivnit charakter prostfedi, ve kterém predstavuje nepfehlédnutelny znak
individuality krajiny. Vytvoreni cizorodé technické krajinné dominanty (nebo skupiny dominant)
mUzZe hodnoty krajinného typu (specifickou morfologii, horizonty a jejich tvary, terénni utvary ad.)
zasahnout primo (umisténi na horizontu a v jeho blizkosti, ve vizualné exponované poloze svah(, na
krajinnych rozhranich a terénnich dominantach). Tim muze dojit ke snizeni vzhledové dominance
usporadani georeliéfu (vyznamu krajinného pdlu), snizeni jeho estetické a pfirodni hodnoty, spjaté
s unikatnim typem krajinného reliéfu, a harmonickych vztah( v krajiné souvisejicich s ovlivnénim
vzhledového souladu v krajiné. Zasah muze byt patrny i pfi pohledu z tfetich bod( (strzeni pozornosti
na VTE, snizeni vyznamu unikdtniho typu krajiny/krajinného segmentu). Pfi posouzeni moznosti
umisténi VTE je nutno zohlednit miru vizualniho ovlivnéni unikatnich krajinnych typl (segment
krajiny) zasahem do vlastni morfologie krajiny (segmentu krajiny), panoramat a siluet terénniho
horizontu, ale i sniZzeni vyznamnosti konfigurace cenného reliéfu v SirSim krajinném ramci.

_~('\« PFistup se velmi lisi podle typu krajiny ¢i krajinného segmentu. Pfi umistovani FVE je potfeba dbat na
‘@ vizudIni dopad FVE na vymezeny unikatni krajinny typ, kdy mdZe dojit ke strZzeni pozornosti na velkou

plochu FVE (umisténi na vizualné exponovanych svazich, v plochéach Sirokych niv, v blizkosti horizontt
a krajinnych rozhrani), a tim ke sniZeni vyznamu a k zasahu do jedineénosti unikatniho krajinného
typu. Rozsahla technicistni plocha FVE téZ mze sniZit pfirodni a estetickou hodnotu krajiny, spjatou
s unikatnim typem krajinného reliéfu, a jedineCnost a harmonii charakteru krajiny predstavujici
prostredi unikatniho typu krajiny.

Vyznacné krajinné typy

Jednd se o podobny jev se stejnym krajinarskym vyznamem jako unikatni krajinné typy. Jeho vymezeni vychazi z téze
studie Typologie ¢eské krajiny (Low & spol., 2005). Jedna se vétSinou o krajinna ohraniceni v obraze ceské krajiny. K
vyznacnym krajinnym typlm jsou zafazeny rdmcové typy reliéfu krajin vysoko poloZzenych plosin, krasovych krajin,
krajin vyraznych svahi a skalnatych hrbet( a krajiny kuzel( a kup.

Obecny pristup k vyhodnocovdni vybranych typi zaméra

) Ptistup se velmi lisi podle typu krajiny. Pfi umistovani VTE je potfeba dbat na vizudlni dopad VTE na
'\,!\ vymezeny vyznacny krajinny typ, a to pfimo (umisténi na horizontu, ve vizualné exponované poloze
svahu a vysoko poloZenych plosin, na krajinnych rozhranich, v blizkosti skalnatych hibet(), kdy mze
dojit ke snizeni vzhledové dominance uspofadani georeliéfu (vyznamu krajinného rozhrani), ¢i pfi
pohledu z tfetich bodu (strzeni pozornosti na VTE, sniZzeni vyznamu vyznacného typu krajiny). Vysoka
dominantni technicistni stavba VTE téZ muZe sniZit pfirodni a estetickou hodnotu krajiny, spjatou

s vyznacnym typem krajiny.

Ay Pfistup se velmi liSi podle typu krajiny ¢i krajinného segmentu. Pfi umistovani FVE je potieba dbat na
@ vizualni dopad FVE na vymezeny vyznacny krajinny typ, kdy mlze dojit ke strzeni pozornosti na velkou

plochu FVE (umisténi na vizudlné exponovanych svazich, v plochach vysoko poloZenych plosin,
v blizkosti horizont( a krajinnych rozhrani), a tim ke snizeni vyznamu a k zadsahu do vyznacného
krajinného typu. Rozsadhla technicistni plocha FVE téZz mulzZe sniZit pfirodni a estetickou hodnotu
krajiny, spjatou s vyznacnym typem krajiny.

Vyznamné terénni horizonty

Vyznamné terénni horizonty jsou linie tvorené strukturami georeliéfu, projevujici se vyznamné v obrazu krajiny.
Jedna se o prostorové predély, vymezujici vizudlné vnimatelné krajinné prostory a krajinné celky. Krajinné horizonty
vytvafi zpravidla charakteristicky vyraz (lesnaté, bezlesé, se s dominantnimi skalnimi prvky nebo jinymi ojedinélymi
jevy georeliéfu apod.). Casto v krajinnych panoramatech vytvareji typickou (az emblematickou) siluetu, kterd
spoluvytvafi jedinecnost a rozpoznatelnost razu krajiny. Tvary téchto horizontd, vyraznost jejich dominantnich bodf,
vzajemna poloha (konfigurace) horizontll a dominant vytvari znaky rozlisitelnosti a jedinecnosti krajiny, a to jak
v regionalnim méfitku, tak i v drobnéjsim lokalnim méfitku. Takto vyznamné krajinné horizonty jsou typickymi znaky;,
které maji v dané krajiné zdsadni vyznam, urcuji jeji charakter a hodnotu. Jejich zména obvykle znamena zménu
krajinného razu rozsdhlého Uzemi, ve kterém se horizont vizualné uplatiiuje. V regionalnim méfitku kraje je mozno
vedle hlavnich prostorovych predéld identifikovat také dalsi — dil¢i — prostorova rozhrani, kterd se projevuji v blizSich
panoramatickych pohledech a spolu s hlavnimi pfedély vymezuji skladbu krajinnych segment( — prostor( rGznych
typl vhloubenych sniZzenin nebo segment(i charakteristickych vyvysenin — celkd nebo ¢asti pahorkatin a vrchovin.

Obecny pristup k vyhodnocovadni vybranych typu zamért

) Vyznam terénnich horizontd pro raz krajiny je tfeba chranit pred snizenim jejich estetickych hodnot
'\,!\ a jejich vyznamu v harmonickych vztazich krajiny. Jednd se o ochranu pred degradaci
charakteristickych znak( utvareni horizontli predstavujicich rozliSujici a neopakovatelné rysy ve
vizudlnim projevu horizontd. Vyznamné terénni horizonty jsou zasadné ovlivnitelné (citlivé)
z hlediska umisténi VTE. OhroZenim razu krajiny jsou zasahy do vlastniho horizontu a do poloh, které
k nim bezprostredné priléhaji, a to zejména zaméry vyznacujicimi se velkymi rozméry (vyska VTE),
které by mohly svou ndpadnosti a vizudlni silou zménit vizualni projev, snizit Ccitelnost
charakteristickych (nékdy az emblematickych) ryst terénnich horizontd a tim i negativné ovlivnit
charakter prostredi, ve kterém horizonty predstavuji neprehlédnutelné znaky individuality krajiny.
Pti posouzeni moznosti umisténi VTE je nutno zohlednit miru vizualniho ovlivnéni nadregionalnich a
regiondlnich horizont(. Jedna se o zasah do nenarusenosti vyznamného terénniho horizontu
a vytvoreni cizorodé technické krajinné dominanty (nebo skupiny dominant) ovliviiujici charakter
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ohraniceni prostoru a uzavreni krajinnych panoramat, zménou vyraznosti charakteristického tvaru
horizontu a sniZzenim vyznamnosti konfigurace jeho dominant nebo prostorovych akcent(i umisténim
vysoké stavby technického charakteru v panoramatech krajiny. MizZe dojit k degradaci estetickych
hodnot vzniklych fazenim horizont( technicky dominujicim objektem na horizontu nebo tésné pod

horizontem.
~('\' PFi posouzeni moznosti umisténi FVE je nutno zohlednit miru vizualniho ovlivnéni nadregionalnich a
‘@ regionalnich horizontl zejména z hlediska ovlivnéni a degradace rozlisitelnosti a zapamatovatelnosti
obrazu krajiny (dané charakterem a vyraznosti terénniho horizontu) umisténim FVE v pohledové

exponovaném svahu v blizkosti horizontu (zdsah do charakteru horizontu v pfipadé pfiblizeni se
plochy FVE k horizontu), zdsahu do harmonickych vztah( narusenim horizontu obrysem FVE Ci
zasahu velké viditelné plochy FVE do jedinecnosti a harmonie charakteru krajiny predstavujici
prostredi ovlivnéné vizualnim vlivem vyznamného horizontu.

Terénni dominanty

Dominantou krajiny obecné je jeji prevladajici, hlavni, zakladni slozka, prevladajici prvek v konfiguraci hmotnych
prvka krajinné scény urcujici jeji rdz. Krajinné dominanty jsou podle plvodu typizovany na pfirodni, kulturni nebo
smiSené, dale na historické a soudobé. Dominanta zpravidla ovlada a uzavira kompozici celku, je vyvrcholenim
situace. Terénni dominanty predstavuji dalezZité prvky obrazu krajiny, jeji identity a rozlisitelnosti, pfipadné
emblematické znaky krajinného razu. Takto s nimi je tfeba také v izemné planovaci ¢innosti a v ochrané krajiny
nakladat — s ohledem na zachovani a ochranu jejich vizudlniho vyznamu, event. k dotvoreni krajinarsko-estetickych
kvalit krajiny, orientace a rozliSitelnosti. Zvazuje se vySkova vyraznost terénnich dominant vlivem jejich absolutni
a relativni vysky v georeliéfu krajiny nebo kontrast vyvySenin (terénnich elevaci) a sniZenin (terénnich depresi)
raznych morfologickych typu.

Obecny pristup k vyhodnocovadni vybranych typu zaméra

) Vyznam terénnich dominant pro raz krajiny je tfeba chranit pfed snizenim jejich dominantniho
ji\)l\ (pfevladajiciho, fidiciho) vyznamu v krajinné scéné, jejich estetickych hodnot a jejich vyznamu
v harmonickych vztazich krajiny. Jednd se o ochranu pred degradaci charakteristickych znakd
predstavujicich rozliSujici a neopakovatelné rysy ve vizudlnim projevu krajiny (dominanty maji
zdsadni vyznam v krajinnych scenériich), a tim pfed vyznamnou zménou krajinného razu jako
takového. Pfi posouzeni moznosti umisténi VTE je nutno zohlednit miru vizualniho ovlivnéni
vyznamnych terénnich dominant zasahem do nenarus$enosti jejich horizontu a vytvoreni cizorodé
technické krajinné dominanty (nebo skupiny dominant) ovliviiujici charakter a vyznam dominanty
v krajinné scéné. Vysoka technicistni stavba VTE téZ mUze sniZit pfirodni a estetickou hodnotu krajiny,
spjatou s pfitomnosti terénni dominanty, harmonickych vztah( v krajiné vzniklych ovlivnénim
vzhledového souladu terénni dominanty s charakteristickym utvarenim a pokryvem svah(. Vliv VTE
na terénni dominantu muiZe byt pfimy (umisténi na horizontu, pod vrcholem a na navazujicich
svazich, zasahy do vlastnich vrcholl a do poloh, které k nim bezprostfedné pfriléhaji), kdy mize dojit
ke snizeni vzhledové dominance usporadani georeliéfu (zména zazitého vizualniho vyznamu
dominanty novym a podstatné vyssim technickym prvkem krajiny), ¢i pfi pohledu z tfetich bod
(snizeni vyznamu terénni dominanty v krajinné scéné, strzeni pozornosti na VTE, které by mohly svou
napadnosti a vizudlni silou zménit vizudlni projev, snizit Citelnost charakteristickych, nékdy az
emblematickych rysQ krajiny a jeji individuality). Vliv je nutné hodnotit v ptipadé, kdy okruh
viditelnosti VTE zasahuje do vymezeného jevu (nejde jen o zasah vlastniho zdméru do bodového
jevu, ale i o vizualni kontext pfi pohledu z tfetich bod().

,(-\, Pti posouzeni moznosti umisténi FVE je nutno zohlednit miru vizualniho ovlivnéni zejména z hlediska
@ ovlivnéni a degradace rozliSitelnosti a zapamatovatelnosti obrazu krajiny umisténim FVE
na pohledové exponovaném svahu (protisvahu) ¢i v polohach v blizkosti horizontu, zasahu do

harmonickych vztah(i narusenim horizontu obrysem FVE ¢i zasahu velké viditelné plochy FVE do
jedinecnosti a harmonie charakteru krajiny predstavujici prostfedi ovlivnéné vizualnim vlivem
terénni dominanty (ohroZeni dominance znaku, snizeni estetickych hodnot a nasledné zména
krajinného razu).

Kulturni dominanty

Kulturni dominanta zpravidla ovlada a uzavird kompozici celku, je vyvrcholenim situace. Kulturni dominanty jsou
zpravidla vyznamné stavebni dominanty — stavby a jejich soubory, véetné staveb zapsanych na Ustfedni seznam
kulturnich pamatek, jejichZ umisténi v terénu ¢i charakter je Cini vyrazné viditelné a do velké miry ovliviujici vizudlni
charakter sidla i krajiny. Jedna se vétSinou o objekty, jejichZ poloha je spojena s exponovanou polohou v krajing,
zejména s terénni dominantou nebo s vyznamnym bodem terénniho horizontu. Takto vyznamné kulturni dominanty
(typické znaky) maji v dané krajiné zdsadni vyznam, urcuji jeji charakter a hodnotu. Zména takové kulturni
dominanty obvykle znamenda zménu celého krajinného rdzu v daném misté.

Obecny pristup k vyhodnocovdni vybranych typi zaméri

) Fyzicky nebo vizualni zasah VTE do prostorového vyznamu kulturni krajinné dominanty v krajinnych
ji\,!l\ panoramatech a dil¢ich scenériich (vCetné typickych prihled(l) mizZe prinést setfeni vyznamného
znaku krajinného razu. Jedna se pak o snizeni hodnot kulturni charakteristiky, o sniZeni estetickych
hodnot a zazitych harmonickych vztah( v krajing, vyjadfujicich existujici rysy identity krajiny. Uzemi,
ve kterém se pozitivné projevuje vliv kulturni krajinné dominanty je zvlasté citlivé na umistovani
novych stavebnich a technickych dominant. Ochrana krajinného rdzu bude spocivat ve vylouceni
nebo omezeni sily takovych vlivi na kulturni dominanty, které by vedly ke snizeni nebo zméné
vyznamu téchto dominant v rdzu krajiny, a tim i ke snizeni nebo zméné krajinného razu. Jedna se
nejenom o zasahy do vizualniho projevu dominanty, ale téZ o ovlivnéni vyznamu (obsahového
sdéleni) téchto prvkld krajiny v rozpoznatelnosti, jedinecnosti a nezaménitelnosti obrazu krajiny
(zdsah do vyznamu symbolu — ikonického ¢i emblematického znaku). Pfi posouzeni moznosti
umisténi VTE (skupiny VTE) je nutno zohlednit miru degradace cennosti dominanty a zménu
charakteristické scenérie umisténim VTE v jeji bezprostfedni blizkosti, ale i v prostfedi zasadné
ovlivnéném vizualnim dosahem dominanty, aby nedoslo k potlaceni, resp. zméné zazitého vizudlniho
vyznamu dominanty a zaZitého vzhledového souladu charakteru krajiny novym a podstatné vyssim
technickym prvkem krajiny, a to ani priimétem VTE do jeji siluety v ose vyznamného pohledu (zakryt,
zddnlivé vizualni pfiblizeni).

_‘(-\,_ V ptipadé FVE se jedna o dominantni prvky krajiny s velkou rozlohou umélého charakteru, které do
‘@ vzhledu krajiny vnéseji vyrazné technické rysy. To mGZe ovlivnit nejenom projev kulturni krajinné
dominanty v krajinnych panoramatech, v dil¢ich scenériich a charakteristickych (nékdy az

»ikonickych”) priihledech, ale mize tak dojit i ke snizeni hodnot kulturni charakteristiky a ke zméné
krajinného razu vyraznosti novych technickych prvkl v krajinné scéné. Tim dojde ike snizeni
estetickych hodnot a zaZitych harmonickych vztah( v krajiné, vyjadfujicich existujici rysy identity
krajiny. Pfi posouzeni moznosti umisténi FVE je nutno zohlednit miru zasahu do kulturné krajinnych
dominant zejména z hlediska ovlivnéni a degradace rozliSitelnosti a zapamatovatelnosti obrazu
krajiny (dané vyznamem dominanty) — panoramatu, krajinné scény nebo vyznamnych dil¢ich scenérii
— zejména emblematickych a ikonickych scenérii, naruseni harmonickych vztah( v krajiné umisténim
FVE v takové poloze, kdy dojde k pramétu siluety (kontury aredlu) na dominantu nebo do jeji
blizkosti, naruseni vzhledové harmonie a pfirozenych, ustdlenych vztahl v uUzemi plosné

dominantnim prvkem, ktery upoutdva pozornost a degraduje tak vizudlni a event. i symbolicky
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vyznam dominanty, zasah do harmonickych vztah( v krajiné, ve kterych FVE zasahuje do typickych
forem vyuZiti zemi, které spolu s dominantou tvofi charakteristicky obraz krajiny.

Uzemi s vyraznym uplatnénim pfFirodnich prvka v obraze krajiny

Uzemi s vyraznym uplatnénim pfirodnich prvk( v obraze krajiny souvisi s pojmem pfirodni hodnoty, jejiz zachovani
(resp. nesnizeni) je jednim z cilG ochrany krajinného razu dle §12. Pfirodni hodnota krajinného razu je tvorena
hodnotou pfirodovédnou a hodnotou vizualni (senzudlni). Zatimco prirodovédna hodnota je dana souctem mér
vzacnosti (ojedinélosti), dochovanosti a ohroZenosti daného ptirodniho ¢i kulturné-pfirodniho prvku, slozky nebo
celého ekosystému, vizualni ¢i senzualni hodnota prvku nebo slozky spociva v podilu na utvareni celkového plsobeni
krajiny na smysly clovéka a velikosti ovlivnéného Uzemi. Pfirodovédnd hodnota se nemusi vyraznéji projevit
v krajinné scéné a ovlivni krajinny rdz pouze omezené. Proto jsou v rdmci tohoto jevu vymezeny zejména krajinné
segmenty pfirodni povahy, které se v obrazu krajiny vyrazné uplatniuji, nebot krajinny raz je predevsim kategorii
vizualni, byt se vyznam mista a cennost jednotlivych znak( na vyraznosti a zvlastnosti krajinného razu podili.
Kategorie Uzemi s vyraznym uplatnénim pFirodnich prvkd v obraze krajiny vznikla superpozici nékolika vrstev
pfitomnych a vymezenych na Gzemi MSK: a) chranéné krajinné oblasti; b) maloplo$na zvlasté chranéna uzemi, c)
pfirodni parky, d) lesy (nebyly zahrnuty osamocené remizky a izolované lesni plochy, které nevytvareji prirodé blizké
prostiedi, naopak byly zahrnuty plochy luk a pastvin obklopené lesy a remizky, kde je pfirodé blizky charakter
scenérii zfejmy, e) vybrané vodni toky a plochy a udolni nivy, f) Gzemi s mnoZstvim nelesni krajinné zelené (nelesni
zeleri se zde projevuje vyrazné a dominantné. Jednotlivé zde uvedené vrstvy piirodni povahy, byt vytvaii Uzemi
s vyraznym uplatnénim prirodnich prvkd v obraze krajiny, maji riznou pfirodni hodnotu, cennost, vzacnost, a to jak
pfirodovédnou, tak vizualni (senzudlni), kterd musi byt predmétem konkrétniho hodnoceni.

Obecny pristup k vyhodnocovdni vybranych typu zaméra

) U zdsahl do krajin svyraznym uplatnénim pfirodnich prvkd je mozné vnimat zasahy do
ji\)l\ pfirodovédnych hodnot téchto krajinnych segment’ (degradace / likvidace pfirodnich prvka ci
jednotlivych cennych ekosystéml) i do senzudlnich (vizualnich) hodnot pfirodnich prvk{ v krajinné
scéné (sniZeni zastoupeni ¢i degradace vyznamu prirodnich prvkd v krajinnych scenériich), cozZ je
pravdépodobnéjsi. V pfipadé VTE se jedna v pripadé fyzického zadsahu o ploSné omezeny zameér, ktery
je nutné smérovat mimo prirodovédné cenné lokality (indikované napf. zdkonnou ochranou).
V pfipadé vizudlniho zasahu je potfeba brat ohled na scenérie, ve kterych jsou zfetelné patrné
ptirodni ¢i prirodé blizké segmenty krajiny (lesni a vodni plochy, lokality se soustiedénou nelesni
zeleni, terénni Utvary — horizonty a dominanty, udoli vodotedi atd.), které spoluvytvareji pfirodni
a estetické hodnoty krajiny a jeji harmonické vztahy dané souladem pfirodnich a antropogennich
prvka Ci zfetelné prirodnim charakterem scenérii. Vzhledem k plosSnému dopadu VTE na rozsahla
Uzemi na strané jedné a k hojnému zastoupeni pfirodnich prvkd rdzné cennosti (od vyjimecnych az
po béZné) na strané druhé, je nutné pfistupovat k hodnoceni individualné, se zamérenim — vedle
ploch chranénych zdkonem (ZCHU, pfirodni parky) — zejména na piitomnost lokalit vyrazné
pfirodniho i pfirodé blizkého charakteru, specifickych a cennych prvkl vegetacniho krytu, zietelné
se uplatnujicich vodnich ploch a tok( v krajinné scéné ¢i vyraznych prvkl nelesni zelené ve strukture
zemédélské krajiny.

_~('\:_ FVE muzZe vzhledem k vyrazné plosnému charakteru pfimo zasahovat do rozsahlych ploch a prvkd
‘@ ptirodni a pfirodé blizké povahy a tim sniZovat nejen vyznam téchto prvkd v krajinné scéné, ale pfimo
je degradovat Ci zcela likvidovat (napt. kaceni lesnich ploch a nelesni zelené, drobnych vodnich tokd

s doprovodnou zeleni). Tento zasah je nutné hodnotit jak z hlediska pfirodovédné hodnoty prvku Ci
celého ekosystému, tak z hlediska vizualni (senzualni) hodnoty ptirodnich prvkd v krajinné scéné. P¥i
posouzeni moznosti umisténi FVE je nutno zohlednit miru sniZeni pfirodniho charakteru krajinnych
scenérii a prirodnich hodnot zejména v pripadé ovlivnéni diverzity a zastoupeni ptirodnich prvki
krajinné scény (u plosné velké FVE likvidace nékterych charakteristickych prvkd krajinné scény)
a charakteristické skladby ploch a jejich textur ¢&i barevnosti, zasahu do vizudlniho vyznamu

pfirodnich a pfirodé blizkych prvkd v krajinné scéné (podil znakl pfirodni a nepfirodni povahy
v krajinné scéné), ovlivnéni a degradace rozlisitelnosti a zapamatovatelnosti obrazu krajiny daného
pfirodnimi ¢i pfirodé blizkymi prvky krajinné scény (prirodé blizky charakter scenérii) — zejména
emblematickych a ikonickych scenérii (terénni Gtvary, vyrazné vodni prvky, konfigurace cennych
prvkl vegetaéniho krytu), zdsahu do harmonického méritka — naruseni méritkové harmonické shody
pfirodnich a pfirodé blizkych prvk( krajiny vici zdstavbé a dalsim znakd antropogenni povahy
struktur vlivem plosné dimenze zaméru vymykajicimu se z méfitka krajiny (¢lenéni ploch) a vlivem
pohledové exponovanosti umisténi a naruseni harmonickych vztaht v krajiné — naruseni vzhledové
harmonie a pfirozenych, ustdlenych vztahl v Uzemi ptirodniho a ptirodé blizkého charakteru ci
s Cetnymi prvky pfirodni povahy v krajinné scéné vlivem nového plosné dominantniho technicistniho
prvku, zaplnéni prostoru, ztrata charakteru typickych forem vyuZiti krajiny (zejména u typické
lesozemédélské nebo zemédélské krajiny).

Krajina s vyrazné dochovanou krajinnou strukturou

Jednd se o ,,historické krajinné struktury” ve smyslu UAP — sledovany jev ¢. 11 Urbanistické a krajinné hodnoty. Dle
metodiky sledovanych jevi UAP (MMR, 2019) se obecné jednda napf. o uspofadani sidel, cestni sité a zemédélsky
vyuzivanych ploch, lesnich komplex( a vodnich Gtvard vychazejicich z pfirodnich podminek a historického vyvoje
osidleni. Tyto krajinné segmenty Ize vnimat i jako ,,¢asti krajinného celku, které vykazuji vyznamné kulturni hodnoty“
ve smyslu Pamatkového zakona (§6), a cenna Uzemi z hlediska pfitomnosti znak( kulturni a historické charakteristiky
ve smyslu zakona o ochrané pfirody a krajiny (§12). | tyto struktury nebyvaji dochované zcela nezménéné, jsou ¢asto
narusené a pozménéné, presto dosud vyrazné spoluurcuji charakter krajiny. V ramci klasifikace znak( krajinného
razu se jednd o znaky zasadni, tj. rozhodujicim zplsobem determinujici charakter krajiny, ¢i spoluurcujici, z hlediska
cennosti jsou casto klasifikovany jako jedineéné ¢i vyznacné. Do tohoto evaluacniho kritéria jsou zafazovany
segmenty krajiny se zvlasté cennymi stopami historické kulturni krajiny nebo s vyrazné se v krajinné scéné
uplatiujicimi prvky této krajinné struktury. Historicky vznikld pozemkova struktura spolu s polnimi cestami vytvari
systém krajinnych linii, ¢asto podporenych vyraznymi vegetacnimi doprovody, utvarejicich dynamiku a vzdjemné
estetické souvislosti v krajinné kompozici, pocet a prostorové rozmisténi péstovanych plodin podmirnuje barevnost,
tvarovost, méfitko a ¢asovou proménlivost krajinné skladby. Vyrazné dochovand historickd krajinna struktura
predstavuje v krajinném razu vyznamovou pamatkovou a krajinarskou hodnotu (obsahové sdéleni, vypovéd), kterou
je v obrazu krajiny nutno chranit jakoZto soucdst estetickych hodnot krajinného razu a hodnot jeho kulturni
a historické charakteristiky. Spolupodili se na harmonickém méritku a harmonickych vztazich v krajiné, které
vyjadfuji soulad tradi¢nich ¢innosti ¢lovéka a pfirodniho prostredi (absence rusivych jevl), trvalou udrZitelnost
uzivani krajiny, harmonicky soulad jednotlivych prvkd krajinné scény. Historické krajinné struktury mohou byt
soucasné dalSimi evaluacnimi jevy (napf. krajiny s vyraznym uplatnénim prirodnich prvk( v ptipadé zretelné
struktury nelesni krajinné zelené ad.)

Obecny pristup k vyhodnocovdni vybranych typt zdméri

) Umisténi VTE pfimo do plochy vymezené jako krajina s vyrazné dochovanou krajinnou strukturou by
j i\,!l\ znamenalo dramatické snizeni hodnoty této krajiny ve viech aspektech, byt by nutné neznamenalo
setfeni historické krajinné struktury. Realizace VTE (skupiny VTE) vSak mUZe predstavovat zasah do

estetickych i ptirodnich hodnot krajinného rdzu dany ovlivnénim charakteristického vizualniho
projevu historické krajinné struktury jakozto zakladu harmonického mérfitka a vztah( v krajiné i
prirodé blizkého charakteru scenérii. Vliv VTE mulZe rovnéZ sniZit vyznamovou (historickou,
vypovédni) hodnotu historické krajinné struktury v razu krajiny. Pfi posouzeni moznosti umisténi VTE
(skupiny VTE) je nutno zohlednit miru sniZeni estetickych a pfirodnich (senzualnich) hodnot zejména
pfi zdsahu do vizudlniho vyznamu liniovych prvkd vegetacnich pdast rozhranicujicich strukturu
pGvodni historické pluziny (sniZzeni vizualniho vyznamu konkurenci méritkové se vymykajici technické
stavby), pfi ovlivnéni a degradaci rozlisitelnosti a zapamatovatelnosti obrazu krajiny daného
specifickou historickou krajinnou strukturou (misty tvofici typické znaky krajiny) — panoramatu,
krajinné scény nebo vyznamnych dil¢ich scenérii (zejména emblematickych a ikonickych scenérii), pfi
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zasahu do harmonického méritka a harmonickych vztah( v krajiné (naruseni harmonické shody
pfirodnich a kulturnich prvk( a struktur vlivem vyskové dimenze zdméru vymykajici se z méritka
krajiny a vlivem pohledové exponovanosti umisténi, naruseni vzhledové harmonie a pfirozenych,
ustalenych vztah v Uzemi vlivem nového dominantniho prvku nebo souboru prvka).

(‘- Umisténi FVE pfimo do plochy vymezené jako krajina s vyrazné dochovanou krajinnou strukturou by
‘@ znamenalo setFeni historické krajinné struktury a ztratu krajinné hodnoty. P¥i posouzeni moznosti
umisténi FVE je nutno zohlednit miru sniZeni estetickych a pfirodnich (senzualnich) hodnot zejména

v pfipadé degradace harmonického méritka krajiny rozlehlosti plochy nebo pldorysnymi rozméry
FVE, vymykajicimi se z rozmérd a méfitka historické kulturni krajiny (méfitko historické krajinné
struktury), miru degradace harmonickych vztah( v krajiné umisténim FVE do pohledové exponované
polohy, ve které FVE predstavuje ndpadny technicky prvek, konkurujici v obrazu krajiny historické
krajinné strukture, miru zmény charakteru vyuZziti krajiny zptisobené velkym a ndpadnym aredlem
FVE a tim i zmény historicky vzniklého souladu vyuzivani krajiny (kterym je historicka krajinna
struktura vyrazem) a krajinného ramce.

Krajina s ¢astecné dochovanou krajinnou strukturou

I

Tento jev je analogicky jevu Krajina se zfetelné dochovanou krajinnou strukturou. V kategorii ,éaste¢né dochované*
se jednd o historické krajinné struktury, které jsou dosud zietelné a do znaéné miry spoluurcuji charakter krajiny,
nejsou vsak natolik dochované, ¢i nehraji v krajinné scéné natolik vyznamnou roli, aby byla krajina zarazena do
VYSSi“ kategorie. Tyto krajinné struktury mohou byt klasifikovany jako znaky spoluurcujici ¢i doplnujici, z hlediska
cennosti jsou nejcastéji klasifikovany jako vyznaéné. A€ tyto struktury nebyvaji dochované zcela nezménéné, jsou
¢asto narusené a pozménéné, presto dosud ¢asto spoluuréuji charakter krajiny. Do tohoto evaluacniho kritéria jsou
zafazovany segmenty krajiny s ¢astecné dochovanymi stopami historické kulturni krajiny nebo s ¢astecné se
v krajinné scéné uplatiiujicimi prvky této krajinné struktury.

Obecny pristup k vyhodnocovdni vybranych typu zaméra

b PFistup je obdobny jako v pfipadé krajiny se zfetelné dochovanou krajinnou strukturou, pficemz je
il\,!l\ nutné individudlné posoudit cennost a soustfedénost segmentl krajiny s ¢astecné dochovanou
historickou krajinnou strukturou, nebot umisténi VTE pfimo do plochy vymezené jako krajina

s ¢astecné dochovanou krajinnou strukturou by znamenalo ve vétsiné pfipadl snizeni jeji vypovédni
(vyznamové a historické) hodnoty, byt by nutné neznamenalo setfeni této historické krajinné
struktury.

A Umisténi FVE pfimo do plochy vymezené jako krajina s vyrazné dochovanou krajinnou strukturou by
@ PFistup je obdobny jako v pfipadé krajiny se zfetelné dochovanou krajinnou strukturou, pficemz je

nutné individudlné posoudit cennost a soustfedénost segmentl krajiny s ¢astecné dochovanou
historickou krajinnou strukturou, nebot umisténi FVE pfimo do plochy vymezené jako krajina
s Castec¢né dochovanou krajinnou strukturou by znamenalo ve vétSiné pripadl setfeni historické
krajinné struktury a jeji vypovédni (vyznamové a historické) hodnoty a nepochybnou zménu
krajinného razu, jejiz mira je pfimo iUmérna dochovanosti a krajinarskému vyznamu danych struktur
(spoluurcujici, doplnujici).

Krajina se specifickou krajinnou strukturou

Jev je analogicky jevlim Krajina s vyrazné dochovanou krajinnou strukturou a Krajina s ¢astecné dochovanou
krajinnou strukturou. Patii sem krajiny, kde vedle dochované historické krajinné struktury hraje roli néjaka dalsi
skutecnost, pro které je dana krajina jedinecna ¢i vyrazné rozlisitelna. Jsou to napt. krajiny s nezaménitelnou
strukturou osidleni, s typickym zplsobem exploatace, s fragmenty krajinné kompozice a také krajiny s historickou
hodnotou, pro které byly vytvofeny navrhy na vyhlaseni krajinné pamatkové zény, byt i kvali jinym ddvodim, nez je

dochovana krajinnad struktura (mohou to byt tfeba krajiny asociativni, reliktni ¢i se specifickymi formami
hospodareni a podobné). Tyto znaky mohou byt dle cennosti jedine¢né ¢i vyznacné, ackoli v krajinné scéné nehraji
tak zdsadni roli jako u krajin zarazenych do kategorie s vyrazné i ¢aste¢né dochovanou krajinnou strukturou.

Obecny pristup k vyhodnocovdni vybranych typu zaméri

) Pfistup je obdobny jako v pripadé krajiny se zfetelné a ¢astecné dochovanou krajinnou strukturou,
jr‘,!l\ pficemz je nutné individualné posoudit cennost a soustfedénost cennych jevl v rdmci segmentl
krajiny se specifickou krajinnou strukturou, nebot umisténi VTE pfimo do plochy vymezené jako

krajina s ¢aste¢né dochovanou krajinnou strukturou by mohlo znamenat sniZeni jeji vypovédni
(vyznamové a historické) hodnoty, byt by nutné neznamenalo setfeni této krajinné struktury.

_‘(-\,_ Ptistup je obdobny jako v pfipadé krajiny se zfetelné a ¢aste¢né dochovanou krajinnou strukturou,
‘@ pfiéem? je nutné individudlné posoudit cennost a soustfedénost cennych jevd v rdmci segmentd
krajiny se specifickou krajinnou strukturou, nebot umisténi FVE pfimo do plochy vymezené jako

krajina s ¢aste¢né dochovanou krajinnou strukturou by mohlo znamenat setieni historické krajinné
struktury a jeji vypovédni (vyznamové a historické) hodnoty a pravdépodobné i vyznamnou zménu
krajinného razu, jejiz mira je pfimo Umérnd typu, dochovanosti a krajinafskému vyznamu danych
struktur (spoluurdujici, dopliujici).

Dochované pluziny

Dochovand struktura pluZiny je jednou z hodnot a charakteristik krajin s dochovanou historickou krajinnou
strukturou. ProtoZe se jedna o velmi cenny a krajinafsky i historicky mimoradny jev, je v rdmci studie vymezen jako
dalsi vrstva prekryvajici (mnohdy nejcennéjsi) ¢ast jevu krajiny se zfetelné dochovanou krajinnou strukturou.
Specifickymi hodnotami krajinné struktury jsou zde pluzZiny rlznych typt (snosy, tarasy, zidky z kamend, doprovodna
vegetace, které tvofi v krajiné nejenom vyraznou geometrizaci, ale také maloploSnou prostorovou strukturu s rysy
harmonického méfritka a vztaht a s estetickymi hodnotami). PluZiny jsou dochované zejména v oblastech usetfenych
scelovani pozemkU a zemédélské velkovyroby. Celoplosny prizkum dochovanosti strukturalné vyraznych pluzin na
izemi CR proved| Karel Ku¢a. Vysledky publikoval v roce 2014. Vysledkem bylo poznani, e v riiznych &astech statu
existuji mensi i vétsi souvisld Uzemi, v nichZ se ¢lenéni pluZiny dochovalo v mife vykazujici shodu se stavem
zachycenym mapami stabilniho katastru v rozsahu nad cca 75 %. ProtoZe mira dochovani drobného ¢lenéni tratovych
a jinych pluzin je minimalni, prevazuji ve vysledku pluZiny téch typd, jejichZz ¢lenéni se omezuje pouze na zakladni
osnovu, tedy zejména lanové a blokové. Nejrozsahlej$i Gizemi (byt ne celé v Krdlovéhradeckém kraji) je Udoli horniho
Labe. Druhy rozsahly celek tzemi se zfetelné dochovanou pluZinou je Severovychodni Trutnovsko. Treti vétsi skupina
Bystré-Sedlonov se pak nachdzi v Orlickych horach.

Obecny pristup k vyhodnocovadni vybranych typu zamért

) Umisténi VTE pfimo do plochy vymezené jako krajina s dochovanou pluzinou by znamenalo snizeni
ji\,!l\ hodnoty této krajiny ve vSech aspektech, byt by vzhledem k plosné omezenému fyzickému vlivu VTE
nutné neznamenalo setteni této historické krajinné struktury. Realizace VTE (skupiny VTE) vSak m{ze
predstavovat zasah do estetickych i pfirodnich hodnot krajinného razu dany ovlivnénim
charakteristického vizudlniho projevu dochované pluziny jakozto zakladu harmonického meéfitka
a vztah( v krajiné i prirodé blizkého charakteru scenérii (struktura nelesni krajinné zelené). Vliv VTE
mUZe rovnéz snizit vyznamovou (historickou, vypovédni) hodnotu struktury pluziny v razu krajiny. P¥i
posouzeni moznosti umisténi VTE (skupiny VTE) je nutno zohlednit miru snizeni estetickych
a pfirodnich (senzualnich) hodnot zejména pfi zdsahu do vizualniho vyznamu liniovych prvki
vegetacnich pasl rozhranicujicich strukturu plvodni historické pluziny (snizeni vizualniho vyznamu
konkurenci méritkové se vymykajici technické stavby), pfi ovlivnéni a degradaci rozlisitelnosti
a zapamatovatelnosti obrazu krajiny daného specifickou historickou strukturou clenéni pluziny
(misty tvofici typické znaky krajiny) — panoramatu, krajinné scény nebo vyznamnych dil¢ich scenérii
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(zejména emblematickych a ikonickych scenérii), pfi zdsahu do harmonického méritka
a harmonickych vztah( v krajiné (naruseni harmonické shody pfirodnich a kulturnich prvk
a struktur vlivem vyskové dimenze zaméru vymykajici se z méfitka krajiny a vlivem pohledové
exponovanosti umisténi, naruseni vzhledové harmonie a pfirozenych, ustdlenych vztahd v dzemi
vlivem nového dominantniho prvku nebo souboru prvk).

0 Umisténi FVE pfimo do plochy vymezené jako krajina s dochovanou pluzinou by znamenalo setfeni
‘@ historické krajinné struktury a ztratu krajinné hodnoty. Pti posouzeni moznosti umisténi FVE je nutno

zohlednit miru snizeni estetickych a pfirodnich (senzudlnich) hodnot zejména v ptipadé degradace
harmonického méfritka krajiny rozlehlosti plochy nebo pldorysnymi rozméry FVE, vymykajicimi se
zrozmérld a méfitka historické kulturni krajiny (méfitko historické krajinné struktury dochované
pluZiny), degradace harmonickych vztahl v krajiné umisténim FVE do pohledové exponované
polohy, ve které FVE predstavuje ndpadny technicky prvek, konkurujici v obrazu krajiny historické
krajinné strukture dochované pluziny, zmény charakteru vyuZiti krajiny zpUsobené velkym
a ndpadnym aredlem FVE a tim i zmény historicky vzniklého souladu vyuZivani krajiny (kterym je
historickd krajinna struktura s dochovanou pluZinou vyrazem) a krajinného ramce.

Architektonicky cenné objekty (narodni kulturni pamatky)

Asi nejtypictéjSimi znaky kulturni a historické charakteristiky krajiny jsou dochované historické prvky, objekty a jejich
soubory (architektonické hodnoty). Mze jit o objekty chranéné jako kulturni ¢i narodni kulturni pamatky, pfipadné
Casti uzemi vymezenych jako pamatkové rezervace, pamatkové zéony ¢i muzea v pfirodé, ale i o objekty pamatkové
nechranéné, presto s vyrazné dochovanymi formami, detaily, tradi¢cnimi materialy a regionalnimi znaky, o objekty
lidové architektury i o stavby tzv. velké (vysoké, oficidlni) architektury. Tyto dochované architektonické prvky
a struktury dokladaji historicky vyvoj Uzemi a jsou odrazem mistnich ptirodnich, socialnich a kulturnich podminek
(klimatické vlivy, urodnost kraje, snadna dostupnost materialu, vliv vyspélejsiho prostredi), které dodaly stavbam
jednotlivych regiont jejich osobity vyraz a zaroven je jasné odliSily a vymezily ve vztahu k regionim ostatnim. Do
sledovaného jevu byly zahrnuty jen zcela nejcennéjsi z téchto objektli a soubord, jejichz mimoradna hodnota je
indikovana prohlasenim za narodni kulturni pamatku, coz je dle Pamatkového zdkona (20/1987 Sb.) pamatka, ktera
tvofi nejvyznamnéjsi soucast kulturniho bohatstvi naroda, pficemz se jedna o prvky bodové (objekty, z nichz mnohé
maji i velky krajinarsky vyznam) i plo$né (nékteré opét s velkym krajinafskym vyznamem).

Obecny pristup k vyhodnocovdni vybranych typu zamért

) Ackoli vSsak ma VTE (skupina VTE) pomérné maly plosny vliv, o to vétsi ma vliv vizudini (prostorovy),
ii\,!l\ kdy mlze dojit k degradaci ¢i znehodnoceni prostorového vyznamu narodni kulturni pamatky
(v nékterych pfipadech zaroven kulturni dominanty) v krajinnych panoramatech a dil¢ich scenériich

(véetné typickych prahled(l), coz mlze vést k setfeni vyznamného znaku krajinného razu. Jedna se
o snizeni hodnot kulturni a historické charakteristiky, o sniZeni estetickych hodnot a zaZitych
harmonickych vztaht v krajing, vyjadfujicich existujici rysy identity krajiny. Uzemi, ve kterém se
pozitivné projevuje vliv narodnich kulturnich pamatek, je obecné citlivé na umistovani novych
stavebnich a technickych dominant. Ochrana krajinného razu bude spocivat ve vylouceni nebo
omezeni sily takovych vlivii na prostorovy vyraz narodnich kulturnich pamatek, které by vedly ke
snizeni nebo zméné jejich vyznamu v razu krajiny, a tim i ke sniZzeni nebo zméné krajinného razu.
Jedna se nejenom o zasahy do vizudlniho projevu narodnich kulturnich pamatek, ale téz o ovlivnéni
vyznamu (obsahového sdéleni) téchto prvkd krajiny v rozpoznatelnosti, jedinecnosti
a nezaménitelnosti obrazu krajiny (zasah do vyznamu symbolu — ikonického ¢i emblematického
znaku). PFi posouzeni moznosti umisténi VTE (skupiny VTE) je nutno zohlednit miru degradace
cennosti vizudlntho vyznamu ndrodni kulturni pamdatky a zménu charakteristickych scenérii
umisténim VTE v jeji bezprostfedni blizkosti, ale i v prostfedi zasadné ovlivnéném jejim vizudlnim
plsobenim, aby nedoslo k potladeni, resp. zméné zazitého vizualniho vyznamu této jedinecné stavby
(souboru ¢i aredlu) a zaZitého vzhledového souladu charakteru krajiny novym a podstatné vyssim

technickym prvkem krajiny, a to i pfi pohledech z tfetich bodu.

O V pfipadé FVE se jedna o dominantni prvky krajiny s velkou rozlohou umélého charakteru, které do
‘@ vzhledu krajiny vnaseji vyrazné technické rysy. To maze ovlivnit nejenom projev narodnich kulturnich

pamatek (Casto kulturnich dominant) v krajinnych panoramatech, v dil¢ich scenériich
a charakteristickych (nékdy az ,ikonickych”) prihledech. Mize tak dojit ke sniZzeni hodnot kulturni
charakteristiky a ke zméné krajinného razu vyraznosti novych technickych prvkl v krajinné scéné.
Tim dojde i ke sniZeni estetickych hodnot a zaZitych harmonickych vztah v krajiné, vyjadfujicich
existujici rysy identity krajiny. Pfi posouzeni mozZnosti umisténi FVE je nutno zohlednit miru zasahu
do prostorového vyznamu narodnich kulturnich pamatek, zejména z hlediska ovlivnéni a degradace
rozliSitelnosti a zapamatovatelnosti obrazu krajiny (dané vyznamem pamatky) — panoramatu,
krajinné scény nebo vyznamnych dilCich scenérii — zejména emblematickych a ikonickych scenérii,
naruseni harmonickych vztah( v krajiné umisténim FVE v takové poloze, kdy dojde k primétu
kontury arealu na pamatku nebo do jeji blizkosti, naruseni vzhledové harmonie a pfirozenych,
ustalenych vztahl v Gzemi plosné dominantnim prvkem, ktery upoutdva pozornost a degraduje tak
vizudlni a event. i symbolicky vyznam pamatky, zasah do harmonickych vztah( v krajiné, ve kterych
FVE zasahuje do typickych forem vyuziti Uzemi, které spolu s narodni kulturni pamatkou tvofi
charakteristicky obraz krajiny.

Urbanisticky cenna sidla a jejich c¢asti (pamatkové zony a rezervace)

Kazdé sidlo ma svou charakteristickou urbanistickou (prostorovou) strukturu, kterd zahrnuje kompozici prostord,
jejich orientaci, tvar, artikulaci a gradaci, hierarchizaci a dimenze. Jejim zadkladem je pldorysna struktura sidla, tj.
pladorysné linie namésti, navsi, ulic a dalsich komunikaci, parcelace a pldorysna a hmotova skladba zastavby. Pravé
urbanisticka struktura, kterd vykazuje vyrazné vétsi stabilitu a setrvacnost nez vlastni architektura, je mnohdy vibec
nejstarS$im hmotnym dokladem existence sidla. Nutnost ocenéni a ochrany dochované urbanistické struktury
historickych jader sidel neni zdaleka tak vSeobecné vnimana a pfijimana jako ochrana jednotlivych objekt(
a souborl. V mnoha pripadech totiz neni uznavana jako hodnota a cenny — mnohdy v daném sidle nejcenné;jsi
a nejCitelnéjsi — doklad vyvoje daného sidla. Pamatkova péce v tomto pripadé saturuje ochranu pouze nejcennéjsich
lokalit formou pamatkovych zén a rezervaci. Z hlediska ochrany krajinného razu predstavuji pamatkové zény (PZ)
a rezervace (PR) hodnoty, které se promitaji do estetickych hodnot, harmonického méritka a harmonickych vztah(
v krajiné svym vizudlnim projevem v obrazu krajiny. Jedna se zejména o rozlozeni sidla (mésta nebo vesnice) v krajiné
(zejména vztah ke georeliéfu, k vodnim tokim a vodnim plocham), jeho navaznost na obklopujici krajinu s vazbami
svédcicimi o hospodarském wvyuZiti krajiny (struktura cest, zemédélské pldy, lest). Jedna se také o viditelnost
a vyraznost siluety sidla, o ndpadnost a jedinecnost architektonickych dominant mést nebo vesnic (PZ a PR) di
o vyraznost architektonickych objekt( a soubord.

Obecny pristup k vyhodnocovdni vybranych typu zaméri

) Vizualni projev a vyznamovou hodnotu (obsahové sdéleni, vypovéd) pamatkovych zén a rezervaci
ji\,!l\ v obrazu krajiny je nutno chranit jakoZto soucast estetickych hodnot krajinného razu a hodnot jeho
kulturni a historické charakteristiky. Zasah do estetickych hodnot krajinného razu muize byt
predstavovan ovlivnénim charakteristického vizudlniho projevu pamatkové zény nebo rezervace.
Takovy vliv mlze rovnéZz snizit vyznamovou (symbolickou, vypovédni) hodnotu pamatkové
chranéného Uzemi v razu krajiny. Pfi posouzeni moznosti umisténi VTE (skupiny VTE) je nutno
zohlednit miru zdsahu do hodnot predstavovanych pamatkovymi zénami nebo rezervacemi zejména
z hlediska miry ovlivnéni panoramatu krajiny, ve které se vyznamné projevuje pamatkova zéna nebo
rezervace novou vysokou technickou stavbou, kterd je v krajiné ndpadnad svoji vyskou, technickym
vyrazem a/nebo dominantnim postavenim v pohledové exponované poloze, miry degradace
vizualniho vyznamu architektonickych dominant pamatkové zény nebo rezervace, miry zasahu do
harmonického méritka a harmonickych vztahl dimenzi VTE, ktera se vymyka z dimenzi zastavby PZ
nebo PR nebo prostorového ¢lenéni VPZ, narusenim charakteristického zapojeni PZ nebo PR do
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krajinného ramce, které bude predstavovat naruseni harmonickych vztah( v krajiné, a ovlivnénim
nebo degradaci rozlisitelnosti a zapamatovatelnosti krajinného panoramatu (event. dil¢i scenérie) ve
kterém PZ nebo PR spoluvytvati raz krajiny.

e PFi posouzeni moznosti umisténi FVE je nutno zohlednit miru zdsahu do hodnot predstavovanych
@ pamétkovymi zénami nebo rezervacemi z hlediska degradace harmonického méfitka krajiny
rozlehlosti plochy nebo plidorysnymi rozméry FVE, vymykajicimi se z rozmérd a méritka historické

kulturni krajiny, degradace harmonickych vztaht v krajiné umisténim FVE do pohledové exponované
polohy, ve které FVE predstavuje ndpadny technicky prvek, konkurujici v obrazu krajiny pamatkové
z6né nebo rezervaci, zmény charakteru vyufZiti krajiny zplsobené velkym a ndpadnym aredlem FVE
a tim i zména historicky vzniklého souladu PZ nebo PR a krajinného ramce.

Lazenska mista — kulturné historicka hodnota

Lazeriskd mista jsou specifickou hodnotou analogickou urbanisticky cennym sidldm a jejich c¢astem.
V Kralovéhradeckém kraji se nachazeji ctyfi lazenskd mista, z toho jedno nefunkcni (Béloves) a tfi s funkénim
[éCebnym provozem (Lazné Bélohrad, Janské Lazné a Velichovky). Ackoli jejich hodnota netkvi (nemusi tkvét)
v cennych historickych urbanistickych a krajinarskych strukturach s pamatkovou hodnotou, jde o sidla se specifickym
statutem a vyznamem, kde ochrana krajiny a krajinného rdzu souvisi s o¢ekdvanymi hodnotami krajinného
a pfirodniho ramce lazeriskych mist (soucast provozu a lécby) a s kvalitou jejich prostredi. Proto je nutné z hlediska
realizace OZE pristupovat k lazeriskym mistlim podobné jako k urbanisticky cennym souboriim (PZ a PR).

Obecny pristup k vyhodnocovdni vybranych typu zémért

b Vizualni projev a vyznamovou hodnotu (obsahové sdéleni, vypovéd) lazenskych mist v obrazu krajiny
ji\)l\ je nutno chranit jakoZto soucdst estetickych hodnot krajinného rdzu a hodnot jejich kulturni
a historické charakteristiky analogicky k ochrané PZ a PR, nebot realizace technicistni vyskové stavby
VTE nepatfi k o¢ekdvanému souladu lazenského mista a jeho pfirodniho a krajinného zdzemi
s predpokladanym rekreaénim vyuZitim. MuZe predstavovat ovlivnéni vzhledu krajinného prostredi
vazaného na lazenské misto a tim snizeni hodnoty krajinného rdzu a rekreacniho potencidlu
|azeriského mista. Konkrétni vliv a podminky je tfeba fesit individudlné, na zakladé skutecné
viditelnosti a uplatnéni VTE v krajinném ramci lazefiského mista.

sy PFi posouzeni moZznosti umisténi FVE je nutno zohlednit miru zasahu do hodnot lazeriskych mist
@ ajejich krajinného (pfirodniho) zdzemim. Posouzeni FVE, vymykajici se zrozmérl a méfitka
ocekavaného v pripadé lazenské krajiny s pfedpokladem rekreaéniho vyuZiti, je nutno postupovat

analogicky k ochrané PZ a PR. Konkrétni vliv a podminky je tfeba fesit individualné, na zakladé
skuteéné viditelnosti a uplatnéni FVE v krajinném rdmci lazeriského mista.

Vyznamna vyhlidkova mista

V krajiné existuje ¢asto mnozstvi dil¢ich — velmi plsobivych a esteticky atraktivnich — scenérii, které pozorovatel
vnima az z bezprostredni blizkosti, pficemZ to mohou byt i mista zcela neocekavanych prihled( a vyhled(, odhalena
pfi objevovani krajiny. Jejich krajinarsko-esteticka atraktivnost souvisi s emociondlnim vjemem prekvapeni, UZasu,
tajemnosti a prisvojeni si tohoto zazitku pozorovatelem. Pro vnimani obrazu krajiny v regiondlnim méfitku jsou vsak
dllezitéjsi takova mista v krajiné, kterda umoznuji vnimat panoramatické pohledy velkych casti Uzemi. Takové
pozorovani z vyvySenych mist krajiny je mistem pozorovani prostorové skladby krajiny. Pozorujeme z nadhledu
jednotlivé prostory a celky, vnimame charakteristickd panoramata, charakteristickou Cclenitost georeliéfu
a charakteristickou prostorovou ¢lenitost lesnich porosti i nelesni strukturni zelené, rozloZeni sidel v krajiné a jejich
propojeni cestami, zdlraznénymi casto doprovodnou zeleni. Pozorovat muiZeme také charakteristickou
urbanistickou strukturu jednotlivych venkovskych sidel — zejména Citelné jsou typické formy rozptylené podhorské
zastavby nebo dlouhé lanové vsi v potocnim usporaddani a se stopami clenéni historické pluziny. DllezZita mista

vyhledd, lezici na hlavnich prostorovych predélech, ¢asto umoznuji vyhledy do odlisnych krajin, ve kterych jsou
zfetelné jejich charakteristické rysy individualniho utvareni (georeliéf, voda, vegetacni kryt, osidleni).

Obecny pristup k vyhodnocovdni vybranych typu zamért

) V pfipadé vlivu VTE na vyznamné vyhlidkové misto je nutné zohlednit jednak vliv na vyznam
jl\,i\ samotného vyhlidkového mista, vefejné pristupného, svelkym turistickym a rekreacnim
potencidlem. Realizace vyskové technicistni stavby, byt neovlivni ,vyhlidkové” moznosti lokality, zcela

zméni jeji charakter, pritaZlivost, turisticky potencial a hodnotu. Negativné vSak muze vzhledem
k svému bezprecedentnimi méritku VTE (skupina VTE) sniZit vyznam (degradovat) vyhlidkového
mista pfi umisténi do hlavnich smérl pohledd, do casto emblematickych (ikonickych) scenérii
regionalniho ¢i nadregionalniho vyznamu. Tento vizualni (prostorovy) vliv je jesté zasadnéjsi, nebot
je ovlivnéna rozsahla krajina pozorovana z vyznamného vyhlidkového mista, je zménén jeji krajinny
raz, mlze byt zasazeno do jeji pfirodni a estetické hodnoty, harmonického méfitka a vztah( (mista
panoramatickych vyhled( s cennymi scenériemi, s fazenim horizontl do vice prostorovych planda,
s uplatnénim dominant, hieben( atd. patfi mezi atributy estetické atraktivity krajiny). V ptipadé VTE,
jejich znacnému prostorovému vlivu a vzhledem k rozsahu viditelnosti cenné krajiny z vyznamnym
vyhlidkovych bodl je potfeba individualni hodnoceni, a to jednak z hlediska vlastniho vyhlidkového
mista, jednak z hlediska ovlivnéni vnimanych panoramat (vzdalenost, poloha atd.).

s Pfi posouzeni moznosti umisténi FVE je podobné jako v pripadé VTE nutny pohled jak z hlediska
‘@ samotného vyhlidkového mista a prilehlych ploch (navazujicich svaht), kdy miize dojit pfi realizaci

plosné rozsahlého technicistniho zaméru k degradaci lokality, sniZeni jejiho turistického
a rekreacniho potencialu. Dalsi vliv je pak nutné hodnotit z hlediska vyhledd, kdy umisténi FVE
v blizkych prostorovych planech, na protilehlych svazich, v blizkosti vnimanych horizontl apod. mize
zcela zdsadné ovlivnit charakter vnimané krajiny, jeji estetickou a ptirodni hodnotu atd. Vzhledem
k rozsahu viditelnosti cenné krajiny zvyznamnym vyhlidkovych bodl je potfeba individualni
hodnoceni, a to jednak zhlediska vlastniho vyhlidkového mista, jednak z hlediska ovlivnéni
vnimanych panoramat (vzdalenost, poloha atd.).

Harmonicka krajina s estetickou hodnotou (harmonicka a vizualné atraktivni krajina)

Nékteré ¢asti krajiny vynikaji harmonickym vyrazem — prijemnym méritkem krajiny, uzavienosti prostord, plsobivym
usporfadanim vztahu zastavby s krajinnym rdmcem, absenci vyrazné rusSivych staveb nebo technickych zafizeni.
Krajina zde vynikd obytnosti, 1akd k prochazkam, pozorovani a k vnimani hodnot, které jsou v téchto krajinnych
segmentech pfitomny. Soustfedénim hodnot pfirodni, kulturni a historické charakteristiky a prFitomnosti
harmonickych vztahd v jejich vizudlnim projevu v obrazu krajiny vznika razovitost krajiny — individualita jejiho
charakteru, rozlisitelnost a jedine¢nost. Vyznamnou hodnotou razu krajiny je jeji estetickd hodnota, ktera vznika
z pozitivné pfijimanych vlastnosti vnimané krajiny (prostorové vztahy, krajinnd scéna) a z pozitivnich postoju
vnimajiciho subjektu (emocionalné i racionalné podminénych). Je vnimatelnym specifickym projevem pfirodnich,
kulturnich a estetickych hodnot, harmonického méftitka a harmonickych vztah( v krajiné. Estetické hodnoty krajiny
jsou tvoreny hodnotami emociondlnimi, ale také hodnotami obsahovymi. Jsou zavislé nejenom na vlastnostech
subjektu (pozorovatele, navstévnika, obyvatele) a na jeho pocitech a schopnostech vnimani, ale také na fyzickych
vlastnostech objektu (krajiny).

Obecny pristup k vyhodnocovdni vybranych typu zameéri

) VTE (skupina VTE) se zcela vymyka svym méritkem i charakterem tradicnimu méritku a charakteru
ji\)l\ Ceské krajiny. Umisténi ve vymezené ploSe harmonické krajiny s estetickou hodnotou musi vidy
znamenat vyznamny zdsah do harmonického méritka a vztah(l, potazmo do estetické hodnoty dané

krajiny. Umisténi VTE v prostorovém a vizudlnim kontextu této plochy miZe znamenat silny, ale
i slaby zdsah do hodnot daného jevu. Souvisi to se vzdalenosti, polohou a viditelnosti VTE
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i s charakterem krajiny zafazené do sledovaného jevu, ktera mizZe byt oteviena, umoznujici dalkové
pohledy, ale i uzaviena, s omezenou moznosti vnimani okolnich krajinnych segment(. Konkrétni vliv
umisténi VTE v kontextu vymezeného jevu je proto vhodné posuzovat individudlné.

Rozsahla technicistni plocha FVE se mizZe vymykat méfitku, strukture i texture bézné ceské krajiny,
narusovat jeji pfirodni hodnotu, harmonické méritko a tradi¢ni vztahy. Umisténi FVE pfimo ve
vymezené krajiné musi prakticky vzdy znamenat vyznamny zdsah do harmonického méftitka a vztah,
potazmo do estetické hodnoty dané krajiny. Umisténi FVE v prostorovém a vizudlnim kontextu této
plochy miZe znamenat silny, ale i slaby ¢i Zadny zdsah do hodnot daného jevu. Souvisi to se
vzdalenosti, polohou a viditelnosti FVE i s charakterem krajiny zafazené do sledovaného jevu, ktera
mUze byt oteviend, umoznujici dalkové pohledy, dil¢i prahledy, ale mizZe byt i uzaviend, s omezenou
moznosti vhimani okolnich krajinnych segment(. Konkrétni vliv umisténi FVE v kontextu vymezeného
jevu je proto vhodné posuzovat individualné.
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7. JEVY POZITIVNE OVLIVNUJICI ROZVOJ VYBRANYCH DRUHU
VYROBEN Z OZE

Pro ucely nasledného definovani izemi vhodnych pro rozvoj VTE, FVE ¢i GTE bylo provedeno nékolik doplfiujicich
analyz uzemi KHK, jejichz smyslem bylo identifikovat takova mista i jevy, které by mohly v pozitivhim smyslu ovlivnit
rozvoj téchto staveb a zafizeni.

Bariéry v uzemi
Sledovany typ vyroben z OZE: FVE

Ve vztahu krozvoji FVE jsou potencidlné vhodnym ukazatelem vyznamné fyzické bariéry v dzemi. Jednim
z negativnich vlivli FVE v Uzemi je jejich bariérovy efekt vznikajici v disledku potieby jejich oploceni. Kazda FVE je
po svém obvodé souvisle oplocena (zpravidla pletivovym plotem) a vyznamnym zplsobem tak sniZuje prostupnost
Uzemi pro volné Zijici Zivocichy i ¢lovéka. Z daného dlivodu je vhodné v Gzemi vénovat pozornost stavajicim
vhodnéjsi pro umisténi FVE neZ jejich situovani do volné, dosud nefragmentované krajiny. Typickym ptikladem
takové vyznamné neprostupné bariéry v Gzemi je v pfipadé KHK dalnice D11 (v¢. pldnovaného Useku Jaromér —
statni hranice CR/Polsko), ktera je po svém obvodu oplocena z diivodu zabranéni vniknuti volné Zijicich Zivocich(.
Jako dalsi teoreticky vyznamna bariéra v Uzemi byl identifikovan oploceny areal Letisté Hradec Kralové (LKHK).

Vyznamné bariéry

Typ bariéry

I stavajici dainice D11
N 1§ planovana dalnice D11
+ letisté Hradec Kralové

Upice

“Veny Kostelec Hronoy,

Nichog

CHKO Oy ké
1ory

Zdroj: UAP KHK 2021
©0p p (and)

Obrdzek 31: Vyznamné bariéry na tzemi KHK (Zdroj: viastni analyza)

G

Situovani FVE podél dalnice je pomé&rné bé&Znym jevem v zahranié¢i (napf. Némecko, Svycarsko, Nizozemsko, Jizni

Korea, lzrael, Francie, USA). Jako teoreticky vhodna Uzemi pro FVE jsou vnitini prostory smycek na dalni¢nich
mimourovnovych kfizovatkach.

Obrdzek 33: FVE situovand ve vnitinim prostoru smycky na ddlni¢ni mimodurovnové kriZovatce, USA (Maine), Augusta (Zdroj: MaineDOT)

U bariér v Gizemi ve vztahu k FVE Ize identifikovat i vazbu na PUR, konkrétné prioritu izemniho planovani stanovenou
v ¢lanku (23), dle které je mj. pfi umistovani dopravni a technické infrastruktury potfeba zachovat prostupnost
krajiny, minimalizovat rozsah fragmentace krajiny a je-li to z téchto hledisek Ucelné, umistovat tato zafizeni
soubézné.
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Brownfields
Sledovany typ vyroben z OZE: FVE, GTE, omezené VTE

Nevyuzivané, zanedbané plochy jsou obecné povazovany za potencidlné vhodna Uzemi pro umisténi vybranych
druh(l OZE. Jedna se o plochy, které jsou urcitym zplsobem znehodnocené, ¢asto soucasti zastavéného Uzemi. Dalsi
vyuZiti téchto pozemkl byva omezené, nakladné a zpravidla se neobejde bez regeneracnich zdsahl. Umisténi
vybranych druh(l OZE do téchto Gzemi vSak umoziuje jejich opétovné (alespon ¢astecné) vyufZiti. Jejich vyuZitim tak
nemusi nasledné dochazet k zaborlim pozemk v dosud nezastavéném UGzemi, které jsou obtiznéji dostupné a jsou
vyuzivané pro jiné ucely.

Na uzemi KHK bylo analyzovano celkem 74 brownfield(i (BR) nad 1 ha velikosti, zejména z dat UAP obci s rozsifenou
pUsobnosti. Brownfieldy byly rozdéleny na tfi typy — ve volné krajiné, na okraji intravilanu a vazané pfimo na
intravilan. S prihlédnutim k méfitku Gzemni studie budou tyto typy zohlednény pfi nadvrhu uzemi vhodnych pro
vybrané druhy vyroben z OZE, pro VTE budou provéreny pouze Uzemi ve volné krajiné. Brownfieldy na okraji
intravilanu a uvnitf intravildnu budou provéreny zejména hlediska moznosti umisténi GTE. Zastavéné Uzemi a priori
nebrani umisténim téchto druhl OZE.

Rozmisténi brownfields

Kategorie dle vyméry
1-5ha

O 5-10ha
() >10na

Typ brownfield
@ vevolné krajing
() na okraji intravilanu

@ vazany naintravilan

.Hr;,

dec Kraloye

Zdroj: UAP KHK 2021, viastni
© OpenStreetMap (and) contributors. CC—B{—SA

Obrdzek 34: Analyza brownfieldd na tzemi Krdlovéhradeckého kraje (Zdroj: UAP ORP, viastni analyza)

V zahraniéi jsou brownfieldy stale populdrnéjSimi pro rozvoj vyroben z OZE, a to jak ve volné krajiné, tak
v zastavéném uUzemi. Jednd se o pomérné snadny zpUsob, jak investovat penize, vyrobit energii z OZE pro mésta
a obce a pomoci revitalizovat zni¢enou a nepouzitelnou padu v zastavéném Gzemi.

Za hlavni benefity opétovného vyuziti brownfieldl pro rozvoj zejména FVE |ze povaZovat tyto:

1. Stavajici infrastruktura

Mnoho brownfield(i disponuje nebo je obklopeno stavajici dopravni a technickou infrastrukturou, diky cemuz je
pripadné vyuZiti pro FVE relativné atraktivni a miZe predstavovat pfileZitost k Usporam naklad( na jejich vystavbu.
2. Geografické vyhody

Brownfieldy nezfidka zahrnuiji relativné velké bloky pldy situované v oblastech, kde Ize teoreticky o¢ekavat mensi
odpor verejnosti pfi jejich regeneraci a znovuvyuZiti pro FVE, nez v oblastech, kde by jejich rozvoj probihal ,,na zelené
louce”.

3. Financovani
Existuje fada mozZnosti, jak od statu ziskat finanéni podporu pro regeneraci brownfield pro podnikatelské vyuZziti

(napt. program Regenerace brownfieldl pro podnikatelské vyuZiti v rémci Narodniho planu obnovy).

4. Vliv na Zivotni prostredi

vevor

Brownfieldy mohou byt zatizeny pfitomnosti nebezpecné latky, znecistujici latky nebo kontaminantu, které
i v ,zakonzervovaném® stavu mohou negativné pUsobit na okolni slozky Zivotniho prostfedi. Regeneraci brownfieldd
vsak lze tyto vlivy eliminovat a tim stav Zivotniho prostiedi v daném Gzemi zlepsit.
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Elektricka sit
Sledovany typ vyroben z OZE: FVE, VTE

Dostupnost elektrizaéni soustavy je jednim ze zdkladnich determinantd rozvoje FVE ¢&i VTE?®. Z hlediska ekonomické
navratnosti je vystavba kapacitnich vyrobnich zafizeni mimo dosah vedeni ¢i elektrické stanice zpravidla neefektivni;
konkrétni hodnotu ,dosahu” vsak nelze stanovit, fadové lze viak hovofit o jednotkach kilometrt. Vystavba FVE ci
VTE ve vétsich vzdalenostech od elektrizacni soustavy zaroven klade dalSi naroky na vyuziti Uzemi, zejména zvysuje
rozsah Uzemi dotceného kaidym takovym zamérem z dlvodu potreby zajisténi vyvedeni elektrického vykonu
z vyrobny. Z hlediska FVE i VTE je tedy Zadouci jejich rozvoj primarné smérovat do blizkosti elektrizacni soustavy.

Uzemim KHK jsou v rdmci pfenosové soustavy vedeny dvé vedeni ZVN 400 kV: vedeni V452 Nezna%ov — Bezd&¢&in
a V453 Krasikov — Nezndsov. V Neznasové je situovana rozvodna 400/110 kV. Vramci distribucni soustavy
v napétové hladiné 110 kV je vyjma okrajovych partii (napf. Orlické hory, Broumovsko, Kopidlnsko) pokryto celé
tzemi KHK.

Stavajici elektricka sit'
- el. rozvodna 400 kV
. el. rozvodna 220 kV
@ el rozvodna 110 kv

w——— e|. vedeni 400 kV
s e|. vedeni 220 kV
el. vedeni 110 kV

© OpenStreetMap (and) contributors. CC-B(-SA

Obrdzek 35: Pfenosovd a distribucni soustava KHK (Zdroj dat: UAP KHK, UAP Stfedoceského kraje, UAP Pardubického kraje, UAP Libereckého
kraje)

26 pozadavek se tyka ON-GRID systémd, tj. systémy pfipojené k distribuéni soustaveé.

Volna distribucni kapacita pro pfipojovani vyroben
Sledovany typ vyroben z OZE: FVE, VTE

Fyzickd pfitomnost prenosové ¢i distribucni soustavy v Uzemi (viz predchozi jev) a priori neznamena optimalni
podminky pro rozvoj FVE ¢i VTE, byt se jedna o zakladni predpoklad pro jejich realizaci. Dalezitym souvisejicim
aspektem je stdvajici vytiZzenost soustavy, resp. rozsah dosavadnich rezervaci, z které vyplyva, jaka je v ni k dispozici
volnd distribucni kapacita. Stav volné distribucni kapacity je vSak Udaj neverejny a v ramci Uzemni studie nemohl byt
tento jev bran v potaz. Jedinym vefejné dostupnym udajem je ramcové vymezeni oblasti s omezenou a volnou
distribu¢ni kapacitou (viz obrdzek 36 nize), které ke dni 21. 11. 2023 zvefejnil vlastnik a provozovatel distribucni
soustavy na Uzemi KHK — CEZ Distribuce, a.s. Udaje jsou viak pouze velmi obecné a zobrazuji stav k uvedenému
datu, jelikoz disponibilita distribu¢ni kapacity se v ¢ase neustale méni, zejména v zavislosti na objemu pfijatych
Zadosti a jejich vyfizovani. Zavaznou informaci o moznostech pripojeni v daném case a misté Ize ziskat na zakladé
Zadosti o pfipojeni u vlastnika a provozovatele distribu¢ni soustavy.

Dle zvefejnénych Udaji k uvedenému datu existuje vysoka pravdépodobnost pripojeni vyrobny v okoli Hradce
Kralové, Kostelce nad Orlici, Nové Paky a v ramci ORP Vrchlabi. Jedna se vsak o Udaje ryze obecného charakteru,
které maji pro Gcely Gzemni studie minimalni pfinos.

Volna distribuéni kapacita pro pfipojovani vyroben
oblast s omezenou distribu¢ni kapacitou pro pripojovani vyroben
na napétové hladiné VVN a VN
oblast s volnou distribuéni kapacitou pro pfipojovani vyroben

na napétové hladiné VVN a VN

("'(éi"et Kralove

Zdroj: CEZ distribuce, a. s., stav k 21.11.2023

© OpenStreetMap (and) contributors, CC—B(—SA

Obrézek 36: Volnd distribuéni kapacita pro pfipojovdni vyroben (Zdroj: CEZ Distribuce, a.s. ke dni 21. 11. 2023)
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Parkovaci plochy
Sledovany typ vyroben z OZE: FVE

Potencialné vhodnymi plochami pro umisténi FVE jsou stavajici velkoplo$né zpevnéné plochy, které umoznuji
vicelrovnové vyuzivani izemi. Typickym prikladem téchto ploch jsou parkovaci plochy napf. u velkych primyslovych
podnikl, obchodnich center ¢i odpocivky na dalnici. Pro Ucely Uzemni studie byla provedena analyza tizemi KHK
a byly identifikovany tyto parkovaci plochy o rozloze nad 1 ha. Celkem bylo identifikovano 25 takovych ploch
o celkové vymére 49,5 ha.

Tyto plochy maji teoreticky potencidl byt (alespon Castecné) zastreSeny fotovoltaickymi panely napf. po vzoru
zastfe$eného parkovisté u jaderné elektrarny Dukovany. V kontextu CR se jednd se o pilotni projekt (tzv. FVE Carport
Dukovany), pfi némz bylo zastfeSeno 322 parkovacich mist oboustrannymi (bifacidlnimi) fotovoltaickymi panely,
které jsou schopny vyuZivat i spodni stranu pfi odrazu svételnych paprskd od zaparkovanych automobilt. FVE
Carport Dukovany béhem prvniho roku provozu vyrobila 877 823 kWh elektfiny a jeji vyroba je schopna pokryt
celoroéni spotiebu témé¥ t¥i stovek domacnosti (Zdroj: CEZ, a.s.).

Obrdzek 38: Parkovisté zastresené fotovoltaickymi panely (instalovany vykon 16,3 MW na plose 12,5 ha), Francie, Corbas (Zdroj: Neoen)

Stavajici parkovaci plochy
. parkovaci plochy nad 1 ha

T
PUE R TR

Veny Kostetec Mronoy,

Obrdzek 37: FVE Carport Dukovany (Zdroj: EkologickdAuta.cz)

Hlavni vyhodou tohoto pfistupu, ktery je v souc¢asné dobé ve statech zapadni Evropy ¢i USA jiz béZnou praxi, je
minimalizace zaborl zemédélské pudy a zdsahl do volné krajiny. Nezanedbatelnou vyhodou tohoto pfistupu je téz
zvy$eni komfortu fidicd, jelikoZ fotovoltaické panely pfirozené chrani automobily pred pfimym slunecnim svétlem
v letnich mésicich a v zimé pred snéhem a namrazou.

Zdroj: ZABAGED, vlastni

© OpensStreetMap (and) contributors, CC-BY-SA

Obrdzek 39: Parkovaci plochy nad 1 ha na uzemi KHK (Zdroj: vlastni analyza)
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Poddolovana uzemi
Sledovany typ vyroben z OZE: FVE

Poddolovana tzemi jsou limitem vyuzZiti Uzemi, ktery do znaéné miry omezuje moznost jeho vyuZiti pro vystavbu
z divodu nestabilnich geologickych podminek. Tento technicky nevhodny terén pro vétsinu stavebnich aktivit je vsak
teoreticky (pfi splnéni dalSich podminek) vhodny pro rozvoj FVE, jelikozZ ty jsou z hlediska pozadavkd na zakladani
staveb relativné nendrocné a instalace nosnych konstrukci pro fotovoltaické panely neklade zvysené naroky na
stabilitu podlozi (na rozdil od VTE).

Na uzemi KHK se vyskytuje fada poddolovanych Uzemi. Poddolovana uzemi upozorfiuji na mista, kde probihd nebo
v minulosti probihala hornicka ¢innost, jejiz disledky se mohou projevovat na povrchu zemé (propady, poklesy). Jde
tedy o Uzemi s porusenou stabilitou. Pro vSechny evidované lokality plati, Ze ne ve vSech ptipadech a v celém rozsahu
jsou poddolovana uzemi realné poddolovana. Vzdy je nutné vychdazet z konkrétniho stavu v lokalité. Na dzemi KHK
se nejvice poddolovanych Uzemi nachazi v ORP Vrchlabi, Trutnoy, Ji¢in, Rychnov nad Knéznou a Ndchod. V soucasné
dobé je evidovano 108 poddolovanych Uzemi bodovych a 68 ploSnych (o rozloze 9 349,1 ha), které tvofi 1,96 %
rozlohy kraje. Vznikly pfevainé po tézbé rud a cerného uhli.

Poddolovana Gzemi
m poddolované uzemi

Hradec Krslove

Zdroj: UAP KHK 2021

© OpenStreetMap (and) contributors., CC-BY-SA

Obrdzek 40: Poddolovand tizemi v KHK (Zdroj: UAP KHK)

Skladky
Sledovany typ vyroben z OZE: FVE

Skladky jsou vyznamnym limitem vyuziti dzemi. Jedna se o plochy, u nichZ jsou velmi omezené moznosti jejich
znovuvyuziti. V zahranidi, ale jiz i v CR se €asto vyuZivaji tyto plochy pro instalaci FVE. Jedna se o jeden z udrzitelnych
zpUsobd, jak pokracovat ve vyuZivani téchto ploch. Nutna je jejich rekultivace a zajisténi pred emisemi plynQ,
monitoring sedani skladky, ptipadné cerpani sklddkové vody. Plochy nejsou vhodné pro vyuZziti pro VTE ani pro GTE.

Na Uzemi KHK se vyskytuje celkem 59 sklddek o velikosti nad 1 ha, z toho 15 skldadek odpadu a 44 skladek materialu.
Drtivd vétsina skladek je v provozu. Analyzovana Uzemi jsou rozdélena do tfech velikostnich kategorii (1-4 ha, 4-8 ha
a nad 8 ha). Na uzemi KHK se nachazi 4 skladky odpadu nad 8 ha, a to Lodin, Kfovice, Dolni Branna a u Trutnova
(Mrtvé jezero). Pro dalSi vyuziti je nutné provéfit uzemi z hlediska doby sklddkovani, materialu a zajiSténi rekultivace,
kterd byva nakladna.

Rozmisténi skladek
Kategorie dle vyméry
O 1-4ha
O 4-8ha
() >8na

Typ skladky
@ skladka odpadu
@ skladka materialu

Zdroj: ZABAGED

© OpenStreetMap (and) contributors, CC-BY-SA

Obrdézek 41: Skiddky na tzemi KHK (Zdroj: viastni, UAP KHK)
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Stavajici FVE
Sledovany typ vyroben z OZE: FVE

RozloZeni stavajicich FVE v Uzemi predstavuje zdkladni informaci o dosavadnim rozvoji a pfistupu k FVE v kontextu
KHK. Lze predpokladat, Ze dané lokality predstavuji (minimalné z pohledu investor() vhodné Uzemi pro rozvoj FVE
a ze v téchto Uzemich lze napf. oCekdvat i vstticny postoj k témto zafizenim ze strany vefejnosti, ev. dotéenych
samosprav. Zaroven v téchto Gzemich jiz doslo v dlsledku realizace FVE k dil¢im narusenim krajinného prostoru a je
zcela legitimni zabyvat se otdzkou, zda pfipadnd dil¢i rozsifeni téchto FVE v danych lokalitach by nebylo z pohledu
ochrany zivotniho prostredi ¢i socidlni soudrznosti obyvatelstva vhodnéjsim fesenim, nez jejich realizace v dosud
nedotéenych lokalitdch. Naprosta vétsina identifikovanych FVE byla navic realizovana pred vice nez 10 lety v dobé,
kdy technologie fotovoltaickych panel(i nebyla tak vyspéld, jako je tomu v sou¢asné dobé. Nap¥. FVE Ceskd Skalice
s instalovanym vykonem 2,8 MW zaujima plochu 5,9 ha, pficemz obdobny trend lze vypozorovat u vétSiny FVE (viz
tabulka 16 niZe). V soucasné dobé jsou vsak jiz fotovoltaické panely schopny generovat na 1 ha plochy i 1 MW, ev.
| vice. Do budoucna je se tak nabizi moZnost nahrady stavajicich fotovoltaickych panell novymi, modernéjsimi
panely, které budou ze stejné plochy schopny generovat i dvojnasobny vykon.

V rdmci provedené analyzy byly s ohledem na méfitko Uzemni studie identifikovany pouze FVE umisténé na terénu
s vymérou nad 1 ha. Celkem bylo na tuzemi KHK identifikovdano 41 FVE, které celkem zaujimaji plochu cca 143 ha.
Pro zvySeni prehlednosti bylo analyzovano i Gzemi sousednich krajii v pasmu cca 5 od hranice s KHK.

Tabulka 16: Stdvajici FVE umisténé na terénu s vymérou nad 1 ha v KHK (Zdroj: viastni analyza, ERU 2023)

Stavajici fotovoltaické elektrarny, umisténé na terénu
O fotovoltaicka elektrarna nad 1 ha

Zdroj: ERU, vlastni

© OpenStreetMap (and) contributors, CC-B{-SA

Obrdzek 42: Stdvajici FVE umisténé na terénu s vymérou nad 1 ha v KHK a sousednich krajich (Zdroj: viastni analyza, ERU 2023)

Informace o instalovaném vykonu identifikovanych FVE neni vefejné dostupna pro zhruba polovinu FVE a neni tak
v tabulce niZe jako celek uvadéna. V tabulce je uveden pouze prehled FVE s identifikaci dle dotéené obce.

Obec Katastralni uzemi Instalovany vykon [MW] Vymeéra [ha]
Broumov Velka Ves u Broumova 0,4 1,0
Ceskd Metuje Ceska Metuje 0,5 0,8
Ceska Skalice Ceska Skalice 2,8 5,9
Dobfenice Dobrenice 0,8 2,0
Hradec Kréalové Prebes 2,2 5,4
Choustnikovo Hradisté Choustnikovo Hradisté 3,0 6,8
Choustnikovo Hradisté Choustnikovo Hradisté 3,0 6,3
Jaromér Jaromér 0,5 1,4
Jicin Popovice u Ji¢ina 0,6 1,6
Kuks Stanovice u Kuksu 0,4 0,8
Liban Liban 0,7 1,3
Liéno Licno 3,0 7,0
Nové Mésto nad Metuji Kréin 1,9 4,1
Nové Mésto nad Metuji Kréin 1,3 0,9
RoZnov Neznasov 1,2 3,3
Stézery Stézirky 1,4 3,0
Syrovatka Syrovatka 0,5 1,3
Trebesov TrebesSov 0,5 1,1
Velis Velis u Jic¢ina 1,6 4,2
Vlkov Vlkov u Jaromére 1,1 2,4
Vysoké Veseli Vysoké Veseli 0,5 1,0
Cernilov Cernilov ? 4,6
Dobruska Pulice ? 3,6
Dobruska Dobruska ? 1,5
HFibiny HFibiny ? 2,2
Ji¢in Robousy ? 1,7
Kopidlno Kopidlno ? 6,7
Kraliky Rehoty ? 4,1
Luzany Luzany nad Trotinou ? 2,0
Mystéves Mystéves ? 6,9
Mystéves Mystéves ? 1,8
Néachod Brazec ? 2,2
Nechanice Staré Nechanice ? 7,9
Pecka Vidonice ? 1,6
Rodov Rodov ? 1,6
Rychnov nad Knéznou Lipovka u Rychnova nad Knéznou ? 2,6
Smifice Smifice ? 1,6
Smifice Smifice ? 13,6
Solnice Solnice ? 6,5
Velky Trebesov Velky Trebesov ? 41
Vysokov Vysokov ? 4,3
CELKEM - 142,6 ha
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Stavajici VTE
Sledovany typ vyroben z OZE: VTE

Na uzemi KHK se nachazeji celkem 4 vétrné elektrarny o celkovém vykonu 10 MW. Podil instalovaného vykonu VTE
na celkovém instalovaném vykonu v CR je tedy nizky (cca 3 %).

Tabulka 17: Stavajici VTE v KHK (Zdroj: vlastni analyza)

VTE Instalace Pocet (stoZart) Instalovany vykon [kW]
Vitéznda u Dvora Kralové 2014 1 3000
Zlata Olesnice | 2014 1 3000
Zlata Olesnice I 2014 1 2 000
Zlata Olesnice Il 2018 1 2000
CELKEM 4 10 000 kW

Stav a rozmisténych VTE na Uzemi KHK predstavuje informaci o ptistupu k vyuZiti vétrné energie na Uzemi KHK. Lze
predpokladat, Ze dané lokality predstavuji (minimalné z pohledu investor() vhodné Gzemi pro rozsifeni VTE v téchto
oblastech a Ze v téchto Uzemich jiz doslo v dlisledku realizace VTE k dilé¢im narusenim krajinného prostoru a je zcela
legitimni zabyvat se otazkou, zda pfipadna dilci rozsifeni téchto VTE v danych lokalitach by nebylo z pohledu ochrany
Zivotniho prostredi ¢i socidlni soudrZnosti obyvatelstva vhodnéjsSim feSenim, nez jejich realizace v dosud
nedotéenych lokalitach.

Stavajici vétrné elektrarny
A vétrna elektrarna

e

Hradec Krziove

Zdroj: mapy.cz, viastni

© OpenStreetMap (and) contributors, CC—B{—SA

Obrdzek 43: Stdvajici vétrné elektrarny na uzemi KHK (Zdroj: vlastni analyza)

Vétrny potencidl na Uzemi KHK neni oproti ostatnim krajim CR vyznamny, co? nasvéd¢uji i zavéry studie

(Transconsult s. r. 0., 2007), kterd vytipovala celkem 15 lokalit vhodnych ¢i podminéné vhodnych pro umisténi VTE,
z nichZ byly realizovany pouze dvé lokality — Obcansky vétrny park u Vitézné (jedna turbina o vysce 175 m k horni
Uvrati) a Vétrny park Zlata Olesnice (tfi turbiny). Vétrna elektrarna u Vitézné byla realizovana v jiné casti, nez
pfedstavovala studie (Transconsult s. r. 0., 2007). Zlat4 Ole$nice je dosud nejvy3si stavbou tohoto druhu v CR (jedna
z turbin dosahuje vysky 180 m k horni Uvrati).

| dalsi plochy vymezené ve studii (Transconsult s. r. 0., 2007) budou provéfeny v navrhové ¢asti, budou konfrontovany
s vysledky analytické ¢asti Gzemni studie. Lze predpokladat, Ze tyto plochy jiz jsou vedené jako potencialné vhodné
a jsou verejnosti zndmé; existuje pravdépodobnost vstficnosti ze stran samosprav a verejnosti.

Velké pramyslové podniky
Sledovany typ vyroben z OZE: VTE, FVE, GTE

Velké pramyslové podniky predstavuji urcité pély v izemi ndrocné na energetické dodavky. Z hlediska energetické
sobéstacnosti se jevi jako potencidlné vhodné umisténi kapacitniho zdroje elektrické energie do blizkosti téchto
aredl(. Jedna se o faktor, ktery neni limitem, ale ekonomickym potencidlem Gzemi, aby nebylo nutné budovat
nakladnou infrastrukturu a zatézovat tak tim nadmérné vétsi ¢ast Uzemi kraje. Tento potencidl bude provéren
a zohlednén v navrhové ¢asti.

Nejvétsi zaméstnavatelé

Kategorie dle po&tu zaméstnanct
(maximalni po&et zaméstnanct)

() 500 - 999 zaméstnanci
1000 - 1 499 zaméstnancl

1500 - 1 999 zaméstnancl

Q 2000 - 2 499 zaméstnancl

5 000 - 9 999 zaméstnancl

A Oblast ¢innosti

Automobilovy pramysl
Vyroba pryzovych

a plastovych vyrobku
Vyroba stroji a zafizeni
Vyroba kovl a kovovych
Inekovovych vyrobku
Vyroba elektrickych zarizeni
Vyroba papiru

a vyrobkl z papiru

Vyroba lékafskych nastrojd
a potreb

{ JNON NON NN J

Textilni pramysl

Zdroj: zamestnanyregion.cz, vlastni

© OpenStreetMap (and) contributors, COB{—SA

Obrézek 44: Velké priimyslové parky s maximdinim po¢tem zaméstnancii 500 a vice na tizemi KHK (Zdroj: viastni, CSU)

Na uzemi KHK bylo identifikovano celkem 28 podnik(, které byly rozdéleny dle poctu zaméstnancl a dle oblasti
¢innosti. Nejvétsim podnikem je Skoda auto a.s., nad 2000 zaméstnancd ma Juta a.s., nad 1500 zaméstnanctl pak
ARROW International CR, a. s., Continental Automotive Czech Republic s.r.0., Trelleborg Bohemia, a.s. a Vitesco
Technologies Czech Republic s.r.o. Osm podnik(l se zabyvd automobilovym primyslem, pét vyrobou kovl
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a nekovovych vyrobk(, pét vyrobou pryZovych a plastovych vyrobk( a tfi vyrobou elektrickych zafizeni. Podniky jsou
rozmisténé po celém Uzemi KHK, kromé tfech ORP (Nova Paka, Dobruska a Hofice) ma v kazdém ORP zastoupeni
minimalné jeden podnik s maximalnim poctem zaméstnancd 500 a vice.

Tabulka 18: Seznam zaméstnavatelt na uzemi KHK s maximdlnim poctem obyvatel 500 a vice s uvedenim obchodniho ndzvu a odvétvi
podnikdni

[ Nazev Cinnost

1 Adient Czech Republic k.s. Automobilovy pramysl

2 Ammann Czech Republic a.s. Vyroba strojd a zatizeni

3 ANTOLIN LIBAN, s.r.o. Automobilovy primysl

4 Ardagh Metal Packaging Czech Republic s.r.o. Vyroba kovU a kovovych/nekovovych vyrobk
5 ARGO-HYTOS s.r.o. Vyroba stroju a zafizeni

6 ARROW International CR, a. s. Vyroba lékarskych nastroju a potieb

7 ASSA ABLOY Czech & Slovakia s.r.o. Vyroba kov( a kovovych/nekovovych vyrobkd
8 ATAS elektromotory Nachod a.s. Vyroba elektrickych zafizeni

9 AVON AUTOMOTIVE a.s. Vyroba pryZovych a plastovych vyrobku

10 Continental Automotive Czech Republic s.r.o. Automobilovy primysl

11 Datwyler Sealing Technologies CZ s.r.o. Vyroba pryZovych a plastovych vyrobku

12 ESAB CZ, s.r.o., ¢len koncernu Vyroba kov( a kovovych/nekovovych vyrobkd
13 Federal-Mogul Friction Products a.s. Vyroba kovll a kovovych/nekovovych vyrobk
14 JUTA a.s. Textilni pramysl

15 KARSIT HOLDING, s.r.o. Automobilovy pramysl

16 Kimberly - Clark s.r.o. Vyroba papiru a vyrobkd z papiru

17 Povodi Labe, statni podnik Shromazdovani, Gprava a rozvod vody

18 RONAL CR, s.r.o. Automobilovy pramysl

19 Saar Gummi Czech s.r.o. Vyroba pryZovych a plastovych vyrobki

20 Seco Industries, s.r.o. Vyroba kovll a kovovych/nekovovych vyrobk
21 Siemens s.r.o., 0.z. Nizkonapétova spinaci Vyroba elektrickych zafizeni

22 Simoldes Plasticos Czech s.r.o. Vyroba pryZovych a plastovych vyrobku

23 SKODA AUTO a.s. Automobilovy pramysl

24 SKODA AUTO a.s. Automobilovy pramysl

25 Trelleborg Bohemia, a.s. Vyroba pryZovych a plastovych vyrobkd

26 Tyco Electronics EC Trutnov s.r.o. Vyroba elektrickych zafizeni

27 VEBA, textilni zavody a.s. Textilni pramysl

28 Vitesco Technologies Czech Republic s.r.o. Automobilovy primysl

Velké umélé vodni plochy
Sledovany typ vyroben z OZE: FVE

Umélé vodni plochy predstavuji jednu z moznosti instalaci FVE. Umisténi FVE na vodni hladiné (vodarenské nadrze,
zatopené plochy po tézbé — doly, lomy, odkalisté, brownfieldy, kontaminované vodni plochy, vétsi rybniky) je jednim
ze zpUsobl umisténi FVE, ktery je v rdmci Uzemni studie sledovan. Pro potieby Uzemni studie byl sledovan soucasny
vykon plovoucich FVE vztazeny na plochu a byla expertnim odhadem urcena vzdalenost od biehovych partii tak, aby
panely nepfedstavovaly vizudlni zatéz uzemi. Tim byla stanovena minimalni plocha vodni plochy potencialné vhodna
pro umisténi kapacitnich plovoucich FVE o velikosti 20 ha. Na uzemi KHK se nachazi celkem 18 takovych vodnich
ploch, a to vodni nadrz Rozko$, Spraveicky pisnik, jezera Stit, Broumar, Zrcadlo, Tresicky rybnik, Spanika, Chlumecky
rybnik, Tufi rybnik, Riha, Les Kralovstvi, JaroméFicky rybnik, Dvorecky rybnik, Ostruzensky rybnik, Velkoviestovsky
rybnik, Pilsky rybnik, Kogi¢ky Il a Cernikovicky rybnik.

Velké vodni plochy
. vodni plocha nad 20 ha

Zdroj: UAP KHK 2021

© OpenStreetMap (and) contributors. CC-B{~SA

Obrdzek 45: Vodni plochy o plose nad 20 ha na uzemi KHK (Zdroj: vlastni analyza)

Trend umistovani tzv. plovoucich FVE je zndmy zejména ze zahrani&i (Nizozemsko, Rusko, Némecko), na tzemi CR
byla prvni plovouci soldrni elektrarna postavena ve Stéchovicich.
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Agrovoltaické systémy

Sledovany typ vyroben z OZE: FVE

Agrovoltaické systémy predstavuiji alternativu ke klasickych fotovoltaickym systémdm na zemédélské ptdé. Jedna se
o spojeni dvou odvétvi — energetiky a zemédélstvi, jde tedy o vicevrstvé vyuZiti plochy. Hlavni vyhodou téchto
systém( je absence zaboru zemédélského pldniho fondu, tedy neznemoznéni zemédélské produkce na plochach.
Nékteré zdroje definuji i dalsi vyhody (Krémar, 2023; Bim, 2023), jako je ochrana proti dopadim zmény klimatu,
stinéni apod. Déli se na vertikalni a horizontalni systémy. Vertikalnimi jsou tzv. solarni stény, které jsou umistovany
mezi fadky plodin, Horizontalni jsou umistované ve vodorovné, resp. mirné uklonéné poloze nad plodinami (tvofi
,stfechu”). Tyto druhy argrovoltaickych systém( mohou mit vysku vyssi neZ klasické FVE, proto je mozny vétsi
vizualni dopad na Uzemi.

V dobé zpracovani studie nejsou agrovoltaické systémy legislativné ukotveny v éeském pravu. Zakon ¢. 334/1992 Sh.
prochazi novelou, kterou by mohly byt tyto systémy jednak definovany, jednak pro né stanovena vyjimka ze zdkazu
umistovani téchto typl zafizeni na padach I. a Il. tfidy ochrany.

Vzhledem k dosud nestanovenym podminkam vyuZziti Uzemi pro tyto ucely pracuje studie s I. a Il. tfidou
ochrany jako s limitem omezujicim vyuZiti FVE obecné. Pro pfipadny potencidl vyuZiti Uzemi pro
argrovoltaické systémy byla provedena analyza Gzemi s I. a Il. tfidou ochrany, kterd nejsou ,zatizena“ jinym
delimita¢nim jevem. Analyza tak predstavuje potencidl izemi KHK pro umisténi agrovoltaickych systém{
z hlediska existujicich limit(i tzemi. Neni v ni zohlednéno posouzeni krajinného razu (evaluacni jevy).

Nejvétsi plovouci fotovoltaickd elektrdrna v Nizozemsku u mésta Zwolle (Zdroj: DS New Energy, 2019) Plochy zemédélského pldniho fondu

Vymeéra ploch s | tfidou ochrany: 738 km® (ti. 16 % wvymeéry kraje)

Obrdzek 47: Prvni plovouci fotovoltaickd elektrdrna v Ceské republice po jejim rozsiteni v roce 2023, Stéchovice (Zdroj: Skupina CEZ)

Vymeéra ploch s 1. tfidou ochrany: 728 km?®  (ij. 15 % vyméry kraje)

- 1. tfida ochrany

Il tfida ochrany

)
radec,

(@) ™

[}

&zndu
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~

Obrdzek 48 Celkovd vyméra ploch zemédelského pidniho fondu s I. a ll. tfidou ochrany
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Na Uzemi KHK se nachazi 738 km2 zemédélské plochy s I. tfidou ochrany a 728 km2 zemédélské plochy s Il. tfidou
ochrany. Celkové tak tyto plochy zaujimaji 31 % plochy Uzemi KHK.

Z téchto ploch je pouze cca 7 % Uzemi kraje, které je potencidlné vhodné pro umisténi agrovoltaické elektrarny,
jelikoz nezahrnuji jiny limit Uzemi (delimitac¢ni jev). Tato analyza byla provedena zamérné bez vyhodnoceni
krajinného razu Gzemi. Stanovuje pouze teoreticky mozny rozsah Uzemi KHK, kde lze uvaZovat s umisténim
agrovoltaickych systém.

Plochy zemédélského pudniho fondu

Vyméra ploch s |. tfidou ochrany vhodnych pro agrovoltaiku: 342 km’® (ti. 7 % vymé&ry kraje)
vyméra ploch s I1. tiidou ochrany vhodnych pro agrovoltaiku: 322 km® (4. 7 % vyméry kraje)

- . tfida ochrany

II. tfida echrany

Obrdzek 49 Uzemi se zemédélskym ptdnim fondem s I. a Il. tfidou ochrany, kde se nenachdzi jiny limit uzemi (delimitacni jevy)

Potencial solarni energie
Sledovany typ vyroben z OZE: FVE

Pro vyhledani lokace pro FVE je relativné vyznamnym faktorem mnozstvi slune¢niho zareni v Uzemi, respektive jeho
potencial fotovoltaického vykonu (solarni potencial). Priimérny rocni Uhrn slunecéniho zareni odpovida geografické
poloze CR. Nejvyssi Ghrny jsou dlouhodobé sledovany v jiznich a centralnich partiich Moravy. Naopak nejnizsi Ghrny
jsou zaznamenany v severnich Cechach, zejména v pfihrani¢ni oblasti s Némeckem a Polskem. Nejsiln&jsi slune¢ni
zareni je v podminkdach Ceské republiky v pribéhu roku od dubna do fijna. V obdobi od listopadu do bfezna dochazi
k poklesu az na cca 25 % letnich hodnot. Vybér vhodné lokality pro FVE je dlleZity i s ohledem na pocet hodin
slunec¢niho svitu aintenzitu slunecniho zareni, kterd se méni podle znecisténi atmosféry (mésto, venkov, volnd
krajina, horské prostredi).

V ptipadé FVE neni solarni potencial uzemi v kontextu celého Gzemi CR tak zasadni, jako v pfipadé VTE vétrny
potencial Uzemi (viz dale). V lokalnim kontextu jsou vSak FVE limitovany zejména orografii, kdy napft. v Uzkych udolich
a uzavienych kotlinach Ize oc¢ekdvat kratsSi dobu slunecniho svitu. DalSimi vyznamnym lokalnim aspektem je velikost
pozemku a jeho charakter, svaZitost a expozice vici svétovym stranam.

.Lmerec
Potenciél fotovoltaického vykonu (dlouhodoby primér 1994-2018)
denni suma
f ° ' S
Jab30 X 26 28 3.0 3.2
eg 2 4
Nad Nisoy, / KWh/KWp [ ]
i 949 1022 1095 1168

roéni suma

Zdroj: Global Solar Atias 2.0, Solargis
© OpenStreetMap (and) contributors, CC-BY-!

Kutna Hora

Obrdzek 50: Potencidl fotovoltaického vykonu v KHK (Zdroj: Global Solar Atlas 2.0, Solargis)

Vv

V pfipadé Kralovéhradeckého kraje prevlada vy$si potencial fotovoltaického vykonu (> 1150 W/m?) v jeho
jihozdpadni ¢asti, v prostoru mezi Smificemi, Hradcem Kralové a Chlumcem nad Cidlinou.
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Potencial vétrné energie
Sledovany typ vyroben z OZE: VTE

Pro vyhledani lokace pro VTE je vyznamnym faktorem rychlost vétru, resp. vétrny potencial tzemi. Primérna rocni
rychlost vétru je na vétsiné tzemi CR 3 — 3,5 m/s. Pro umistovéni VTE jsou v ramci CR pFihodné lokality prevazné ve
vyssSich nadmofrskych vyskach, obvykle nad 500 m n. m., kde je primérna rychlost vétru 5 — 6 m/s. Tyto hodnoty jsou
v rdmci CR charakteristické napt. pro oblasti Krudnych hor, Krkonos, Jesenikd nebo Ceskomoravské vysociny.

Spole¢né s rychlosti vétru je pfi umistovani VTE vyznamnym faktorem také cetnost sméru vétru, mnozstvi
a parametry prekazek (porosty, stromy a stavby zpUsobuji turbulence), chod roc¢nich venkovnich teplot ¢i jinych
nepfiznivych meteorologickych jevl (napf. ndmrazy zplsobuji odstavky). Vyssi rychlosti vétru se obecné vyskytuji na
mistech exponovanych vici prevladajicim smérlim vétru a obecné ve vyssich polohach, pokud zarover neni rychlost
vétru vyraznéji snizena lokalnimi okolnostmi (mista v tdoli, lesnaté oblasti apod.). Nejvyraznéjsi primérné rychlosti
vétru budou dosahovany na nejexponovanéjsich horskych hfebenech a vrcholovych partiich. To jsou vSak mista, kde
z dlivodU ochrany prirody a krajiny ¢i krajinného razu nelze zpravidla o realizaci VTE uvaZovat. Naopak nizsi rychlosti
vétru lIze ocekavat v mistech vici proudéni malo otevienych. Jedna se zejména o polohy znevyhodnéné orograficky,
napfiklad mista v udolich ¢i kotlinach a v fadé pripad( téz v podhfi horskych celkd. V takovych mistech Ize ocekavat
pramérné rychlosti vétru mezi 2,5 a 3 m/s, v Uzkych udolich a uzavienych kotlinach i méné. Rychlosti vétru mohou
byt také sniZzovany vyskytem rozsahlejsich lesnich porostl ¢i rozsahlé zastavby v Sirsim okoli lokality. Ty vedou ke
zvyseni tzv. drsnosti zemského povrchu a sniZeni rychlosti vétru z pfislusnych smér( az o desitky procent. Vlivy
drsnosti i orografie se navzdjem scitaji, takze napriklad v lesnatych udolich ¢i urbanizovanych kotlindch mohou byt
pramérné rychlosti vétru i pod 2 m/s. Nad ramec uvedenych okolnosti mohou prdmérnou rychlost vétru snizovat
prekazky proudéni v blizkém okoli lokality, zejména stromy (individualné ¢i v rdmci souvislejsich porosttd) a budovy.

Primérna rychlost vétru ve 100 m nad zemskym povrchem

10+

Zdroj: GlobalWind Atlas

© OpenStreetMap (and) contributors CC-B{-SA

Obrdzek 51: Prumérné rychlosti vétru v KHK ve vysce 100 m nad povrchem (Zdroj: GlobalWind Atlas)

V pfipadé Kralovéhradeckého kraje prevlada vyssi vétrny potencidl (> 6 m/s) v jeho severni, severovychodni
a vychodni ¢asti, zejména v oblasti Krkonos, Broumovské vrchoviny a Orlickych hor a jejich podhlfi. Ve stfedni, jizni
a zdpadni casti kraje se nachdzi pouze fragmenty ploch se zaznamenanym vysSim vétrnym potencidlem (napf.
Jicinskd pahorkatina).

Potencidl geotermalni energie
Sledovany typ vyroben z OZE: GTE

Potencidl geotermalni energie se v CR pohybuje na drovni evropského priiméru. BohuZel existuje celd Fada
administrativnich, legislativnich a technickych bariér, které je tfeba v co nejkratsi dobé vyresit, aby bylo mozné tento
potencial redlné vyuZit a zvysit energetickou sobéstaénost CR a urychlit jeji dekarbonizaci. V ¢eské legislativé nejsou
dosud ukotveny ani zakladni pojmy, napt. co to vlastné geotermalni energie je.

V podminkach CR geotermalni zdroje do hloubky pFiblizné 2 a7 3 km potiebuji dodate¢nou technologii (jednd se
o tzv. bindrni systémy) na zvyseni vystupni teploty, coz je typicky tepelné Cerpadlo, zatimco hlubsi zdroje mohou
dodavat energii pfimo do objektl nebo distribu¢nich soustay, jelikoz jejich vystupni teplota dosahuje 85 °C a vice.
V ptipadé vétSich hloubek je vhodné GTE vyuZivat ve spojeni s dodatecnym zdrojem (obvykle kogeneracni
jednotkou). Hluboké zdroje nad 4 km by tak bylo moZné i v ¢eskych podminkach vyuZivat pro spole¢nou vyrobu
elektfiny a tepla.

V soucasnosti Ize konstatovat, Ze jimani geotermalni energie do hloubek cca 400 m pro vytapéni tepelnymi ¢erpadly
je zcela konvenéni a ovérenou technologii, kterd je vSak nadale vyuZivand velmi omezené. Nejrozsifrenéjsi jsou malé
instalace s jednim vrtem v sektoru bydleni (rodinné domy), v poslednich letech se vSak zacaly objevovat i projekty
pro komercni vyuziti (administrativni budovy, Skoly, primyslové a rezidencni arealy) vyuZivajici série zpravidla
jednotek aZ vyssich desitek vrtl. K vyraznému zvySeni poctu realizaci doslo zejména v poslednich dvou letech a to
z dvodu prudkého nartstu cen energii zptisobeného globalni energetickou krizi a valeé¢nym konfliktem na Ukrajiné.
Dal3im diivodem tohoto narlstu jsou zavazky CR vyuzivat ekologi¢téjsi a udrzitelnéjsi zdroje energie. Potencial pro
systémy centrdlniho zasobovani teplem (CZT) je ale dosud zcela nevyuZity. | mélké GTE zdroje pfitom mohou
nahradit zdroje vytapéni o vykonech v fadu nizsich jednotek megawatt. Jedinym limitem je v zasadé plocha, na které
mohou byt vrty realizovany.

Vzhledem ke skute¢nosti, 7 GTE md v CR neovéfeny potencial, ktery viak mGze byt podle predbéZnych analyz
vyznamny, byla pro stanoveni potencialu vyuZiti GTE na Gzemi CR zpracovdna vyhledavaci studie, kterd vymezila
lokality vhodné pro vyuziti tohoto obnovitelného zdroje. Studie byla realizovana v rdmci projektu Analyza potencidlu
geotermdini energie ve stiednich a velkych hloubkdch na uzemi CR na zdkladé disponibilnich tdajii (Kloz et al, 2022),
ktery byl vybran k vefejné podpore v rdmci druhé vefejné soutéze programu THETA. Redeni projektu bylo zahajeno
v druhé poloviné roku 2019 a ukonceno v roce 2022. Vysledky projektu byly v roce 2023 publikovany na strankach
Ministerstva prdmyslu a obchodu. Hlavnim cilem projektu byla analyza potencialu geotermalni energie na tzemi CR
v hloubkach pfiblizné 400 m az 2 500 m a nasledné podstatné zpresnéni, pripadné nové vymezeni perspektivnich
oblasti CR z hlediska vyuZiti GTE ve vztahu k pfimé produkci tepla nebo tepla a elektfiny. Z uvedené analyzy
vyplynulo, 7e potencial je vy33i zejména v Kru$nohoti a v zapadnich Cechach, daldimi vyznamnymi lokalitami jsou
Liberecko, okoli Semil a Broumova. Tento vyssi potencidl je dan zejména geologickou stavbou Uzemi a typem
pfitomnych hornin. V pfipadé mélké geotermalni energie hraje roli i vliv terénu. V Udolich je potencial mirné vyssi
nez na kopcich.

Potencial pro vyuziti GTE je véak v podstaté na Gzemi celé CR, tedy i KHK. Otazkou v3ak je, jak je veliky a technicky
vyuzitelny.
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Obrdzek 52: Teplota v hloubce 5000 m [°C] na tzemi KHK (Zdroj: Ceskd geologickd sluzba)
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Obrdzek 53: Mapa tepelného toku [mW/m2] v Krdlovéhradeckém kraji (Zdroj: Ceskd geologickd sluzba)

Mapa tepelného toku v KHK byla zkonstruovana na zakladé cca 50 hlubsich vrtl na Gzemi kraje a cca 12 vrt v Polsku
(Dédecek et al., 2022). Vrty jsou rozmistény relativné rovnomérné s vyjimkou centrdlni ¢asti kraje podél kladského
vybézku (jih Trutnova, jih Nachoda, Nové Mésto nad Metuji, zapad Dobrusky, zapad Rychnova nad Knéznou), kde
udaje nejsou k dispozici. Celkové je z hlediska vyuziti GTE kraj perspektivni, protoZe na cca poloviné jeho Uzemi
tepelny tok presahuje 70 mW/m™3). Zapadné od Vrchlabi a Ji¢ina a v pdsu mezi Hoficemi, Hradcem Krélové
a Tyni$tém nad Orlici pfesahuje 80 mW/m™ a na jizné od Hofic dokonce 90 mW/m.

Geologicka stavba velmi vhodna pro vyuZiti stfedni a hluboké geotermalni energie je v geologickych podminkach
KHK pravdépodobnad zejména v centralni ¢asti kraje a mozna v jeho severozapadni ¢asti.
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Tabulka 19: Teploty predpoklddané v dané hloubce pri daném tepelném toku na uzemi KHK (Kloz et al, 2022)

Hloubka (km) Tepelny tok 50 mW/m™ Tepelny tok 70 mW/m Tepelny tok 90 mW/m
0,5 15°C 22 °C 28 °C
1 25°C 35°C 45 °C
2 40 °C 60 °C 80 °C
3 68 °C 92 °C 117 °C
5 100 °C 140 °C 180 °C

Uvedené teplotni profily jsou vSak pouze teoretické, skutecné hodnoty teplot budou vzdy zaviset na konkrétni
geologickeé situaci v dané lokalité (Holecek et al., 2022).



8. PRISTUP K VYMEZENI OBECNE VHODNYCH UZEMI PRO VYBRANE
DRUHY OZE

Obecné vhodna Uzemi jsou vymezena pouze pro VTE a FVE, pro GTE tato Uzemi v rdmci Uzemni studie vymezena
nebyla (podrobnéji viz kapitola 8.2.).

8.1. Vétrné a fotovoltaické elektrarny

Za obecné vhodna uzemi pro vybrané druhy VTE a FVE jsou principidlné povaZovany zbytkové plochy po
delimitacnich a evaluacnich jevech. Tyto zbytkové plochy nejsou zatizeny témito limity a Ize tak u nich predpokladat
relativné nizkou miru rizikovosti dotceni verejnych zajm(. Pfi vymezovani ploch obecné vhodnych je vsak zadouci
zohlednit i jevy pozitivné ovliviiujici rozvoj vybranych druhl vyroben z OZE (viz kapitola 7.), které v rdmci téchto
Uuzemi mohou determinovat, které jeho Casti jsou pro pripadny rozvoj ,jesté vhodnéjsi“ a tyto ¢asti nasledné
prioritizovat. Za timto Ucelem jsou v rdmci obecné vhodnych Uzemi vymezeny tzv. prioritni oblasti. Vyssi mira
vhodnosti vyplyva pravé z pritomnosti néjakého jevu pozitivné ovliviujiciho rozvoj vybranych druhi vyroben z OZE.
Soubory jevl pozitivné ovliviiujicich rozvoj vybranych druhl vyroben z OZE pro vymezeni tzv. prioritnich oblasti byly
zvlast sestaveny pro VTE a FVE. Prioritni oblasti jsou podmnoZinou obecné vhodnych tzemi.

Tabulka 20: Vlymezeni jevi pozitivné ovliviiujici rozvoj vybranych druh( vyroben z OZE pro vymezeni tzv. prioritnich oblasti

VTE FVE

Vétrny potencial ve 100 m nad zemskym povrchem (rychlost | Vzdalenost do 1 km od délnice D11 (véetné planovaného
vétru nad 5 m/s) pokracovani dalnice D11)

Vzdalenost do 5 km od nejblizsi rozvodny (400 kV, 110 kV) Vzdalenost do 1 km od areadlu letisté

Vzdalenost do 3 km od stavajiciho vedeni distribu¢ni soustavy

110 kV Plochy brownfields nad 1 ha

Parkovaci plochy nad 1ha

Poddolovana uzemi

Plochy skladek odpadu nad 1 ha

Plochy stéavajicich FVE nad 1 ha

Vzdalenost do 3 km od areal( velkych pramyslovych podnika

OBECNE VHODNE UZEM/

PRIORITNI OBLAST

Obrdzek 54: Vztah obecné vhodnych tuzemi a prioritnich oblasti

Pro zvySeni vypovidaci schopnosti Uzemni studie byla syntéza delimitacnich a evaluacnich jevd, z nichZ zbytkové
plochy jsou dle vySe popsaného povazovany za obecné vhodna tUzemi, provedena tfemi zpUsoby, které se od sebe
liSi mirou restriktivity (prisnosti), jeZ je ramcové popsana na schématu nize. Kazdy samostatny zpUsob fesSeni syntézy
delimitaénich a evaluacnich jevd je oznacen jako tzv. scénaf. Stanoveni scénard je efektivni z hlediska budouciho
nastaveni pravidel pro vymezovani nezbytného rozsahu ploch pro pfislusné druhy vyroben z OZE, ktery v dobé
pofizeni Uzemni studie neni znam.

Jednotlivé scénare se od sebe lisSi mnoZstvim zahrnutych delimitacnich a evaluaénich jev(, z nichZ se nasledné
odvozuji zbytkové plochy. Scénar 1 obsahuje téchto jevl nejméné, a co do plosného rozsahu predstavuje
nejbenevolentné;jsi variantu. Oproti tomu scénar 3 obsahuje nejvice téchto jevl, a co do plosného rozsahu
predstavuje nejrestriktivnéjsi variantu. Tvorba scénar( je zaloZzena na principu ,,snéhové koule”, kdy scénar 2 je de
facto rozsifeny scénar 1 (tzn., Ze obsahuje oproti scénati 1 navic dalsSi vybrané jevy) a analogicky scénar 3 je rozsireny
scénar 2.

Princip stanoveni scénarll vychazi z parametrizace jednotlivych delimitacnich jev( (viz kapitola 5.3., tabulky 12 a 13)
a stanovené vyznamnosti (vahy) jednotlivych jevl a parametrizaci evaluacnich jevl z hlediska miry ovlivnitelnosti
jevu vybranym druhem OZE (viz kapitola 6.6., tabulka 14).

O=0n= \

Vzdalenost do 5 km od rozvodny (400 kV, 110 kV)

Vzdalenost do 3 km od stavajiciho vedeni distribuéni soustavy
110 kv

Scénar 1

¢ Evaluacni jevy —

\-

¢ Delimitacni jevy —

J

Obrdzek 55: Principu stanoveni scéndri

Scénar 2

* Jevy ze scénare 1

+

 Delimitacni jevy —

¢ Evaluaéni jevy —

.

Scénar 3
* Jevy ze scénare 2

+

¢ Delimitacni jevy —

¢ Evaluaéni jevy —

.
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KONCENTRACE VYBRANYCH DELIMITACNICH
A EVALUACNICH JEVU

koncentrace jeva

nizka stfedni

Obradzek 56: Koncentrace delimitacnich a evaluacnich jevd ovlivriujicich scéndre 1,2 a 3 pro VTE

vysoka

KONCENTRACE VYBRANYCH DELIMITACNICH
A EVALUACNICH JEVU

koncentrace jevil

nizka stfedni

Obrazek 57: Koncentrace delimitacnich a evaluacnich jevi ovlivnujicich scéndre 1,2 a 3 pro FVE

s(!\t
¢
[ = -

Vycet konkrétnich jevl zahrnutych do jednotlivych scénar(i pro VTE je uveden v kapitole 9., pro FVE v kapitole 10.

Vsechny scénare (véetné prioritnich oblasti) jsou vyjadreny plosné a procentudlné k rozloze izemi KHK a pro kazdy
scéndr je proveden odhad maximalniho potencidlniho instalovaného vykonu v pfipadé vyuZiti celého uUzemi
vymezeného scénarem. V pfipadé VTE je jako primérny vykon uvazovano 6 MW na jednu stavbu VTE (jedno
zafizeni) a parametrickd minimalni vzdalenost jednotlivych VTE od sebe 300 m. V pfipadé FVE je jako primérny
vykon uvaZzovan 1 MW instalovaného vykonu na 1 ha Uzemi. Uvedené hodnoty jsou vSak pouze teoretickymi
odhady.

Shrnuti

Obecné vhodna uzemi ani prioritni oblasti nepredstavuji a priori kladny zavér povolovaciho procesu. Jedna se
pouze o Uzemi, kterd jsou z hlediska ochrany vefejnych zajmi nejméné konfliktni pro umistovani vybranych druht
OZE. Kazdy zamér je vSak vzdy nutné individualné posoudit a vyhodnotit z hlediska ochrany verejnych zajmi, a to
i s ohledem na mistni podminky, které v arovni této (krajské) Uzemni studii nelze zohlednit.

Ostatni Uzemi neznamenaji automatickou nemozZnost umisténi zaméru v tizemi. V povolovacim procesu je vsak
nutné se vyporadat s jednotlivymi jevy, které se vtomto Uzemi nachdzi a predstavuji ochranu verejnych zajma,
a soucasné vyhodnotit zamér z hlediska jeho vlivu na krajinny raz.

Uzemi obecné vhodna pro umisténi VTE véetné rozdéleni jev( do jednotlivych scéndit jsou vymezena v kapitole 9.

Uzemi obecné vhodnd pro umisténi FVE véetné rozdéleni jev(i do jednotlivych scénafl jsou vymezena v kapitole 10.

8.2. Geotermalni energie

V Uzemni studii nejsou vymezena Uzemi obecné vhodna pro umisténi GTE jako v pfipadé VTE a FVE. Namisto toho
je sestaven soubor jevl, které ve vétsi ¢i mensi mife limituji vyuZiti Uzemi pro GTE a pro které je nasledné proveden
podrobnéjsi rozbor ve vztahu k mélké GTE (do hloubky 200 m) a hluboké GTE (od 200 m do 5 km).

Vymezovani Uzemi obecné vhodnych, resp. spiSe ¢i zcela nevhodnych, v oblasti GTE nema (na rozdil od VTE a FVE)
dosud ukotveny metodicky ramec. Soucasné provedend analyza dané problematiky ukazala, Ze moZnosti regulace
umisténi tohoto druhu OZE je na Urovni kraje znacné omezena. Majoritni podil GTE predstavuji mélké vrty zpravidla
pro individudlni zdsobovani jednotlivych domacnosti energii. Realizace téchto vrtli je v soudasnosti technicky
zvladnuta a nevyZaduje zdsadni technologické zmény a tyto zdroje jsou tak jednoduse aplikovatelné prakticky
kdekoliv. MozZnost jejich regulace pfi Uzemné planovaci Cinnosti je vSak velmi diskutabilni. V daném sméru je
z pohledu zpracovatele nezbytné primarné otevfit vefejnou diskusi nad touto problematikou a na Urovni pfislusnych
spravnich orgdnl se minimalné pokusit metodicky sjednotit zakladni principy pro rozvoj tohoto druhu OZE, jehoz
potencial je enormni.

Ptipadna realizace ,velkych” geotermalnich elektraren typu Nesjavellir (Island), Larderello (Italie) (viz kapitola 3.3.)
je v kontextu KHK i celé CR prakticky neredlna a jeji regulaci v sou¢asné dobé neni smysluplné vénovat pozornost.

Moznosti Gzemi kraje pro umistovani GTE jsou popséana v kapitole 11.
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9. OBECNE VHODNA UZEMI PRO VTE

Uzemi obecné vhodna pro umisténi VTE vychazi z principu tii scénati uvedeného v kapitole 8.

Tabulka 21: Prehled jevi zahrnutych do jednotlivych scéndri uzemi obecné vhodnych pro umisténi VTE

Jev

Scénar 1

Scénar 2

Scénar 3

Elektronické komunikace a jejich ochranna pasma

X

X

X

Zastavena Uzemi

Objekty dllezité pro obranu statu a jejich ochrannda pasma a zajmova tzemi

Lokality vyskytu zvlasté chranénych druht rostlin a ZivoCichd s narodnim vyznamem

Mokrady dle Ramsarské umluvy

NATURA 2000

Velkoplosna zvlasté chranéna uzemi a jejich ochrannd pasma

Maloplosna zvlasté chranéna Uzemi a jejich ochranna pasma

Pfirodni parky

Nemovité narodni kulturni pamatky a jejich ochranna pasma

Pamatkové rezervace a pamatkové zény a jejich ochranna pasma

X | X | X | X [ X | X | X | X|[X|X

Lesy

Uzemni systém ekologickeé stability (NR, R)

Vodni zdroje pro zasobovani pitnou vodou a jejich ochranna pasma

Pfirodni IéCivé zdroje, zdroje prFirodni mineralni vody a jejich ochranna pasma

Zaplavova uzemi véetné aktivnich zén

Vyhradni loZiska nerost. surovin (B)

LetiSté a letecké stavby a jejich ochranna pasma

Ochranné pasmo vizualni vlivu na velkoplo3nd zvlasté chranéna uzemi—3 km

Ochranné pasmo vizualniho vlivu na ptirodni parky — 1 km

Ochranné pasmo vizualniho vlivu na ndrodni kulturni pamatky — 1 km

Ochranné pasmo vizualniho vlivu na pamatkové rezervace a pamatkové zény — 1 km

Ochranné pasmo vizualniho vlivu na vyznamné pohledové horizonty a pohledové horizonty — 3 km

Ochranné pasmo vizualniho vlivu na pfirodni dominanty —3 km

Ochranné pasmo vizualniho vlivu na kulturni dominanty — 3 km

Ochranné pasmo vyznamného vyhlidkového mista — 3 km

X | X | X | X [ X | X | X [X|X|X|X|[X|X|X|[X|X|X|X|[X|X|X|X|[X]|X]|X

Biotopy vybranych zvlasté chranénych druh velkych savct

Dobyvaci prostory

Unikatni krajinné typy

Krajina s vyrazné dochovanou krajinnou strukturou

Krajina se specifickou krajinnou strukturou

Dochované pluziny

Lazenska mista

Harmonicka krajina s estetickymi hodnotami

X [ X | X | X [ X | X | X[ X [X|X|X[X|X|X[X|[X]|X|X|[X|X|X|[X|[X|X|[X|[X|X|X|[X|[X]|X|X|X

Jevy jsou v tabulce rozdéleny barevné na delimitacni (modre) a evaluacni (fialové).

Pro jednotlivé scénare je nize v tabulce proveden prehled zahrnujici informace o celkové vymére obecné vhodnych
Uzemi, podilu této vyméry z celkové vyméry KHK a velikost maximalniho potencialniho instalovaného vykonu,
paklize by doslo k uplnému vyuziti téchto ploch pro VTE. Tento udaj vychazi z vySe popsaného teoretického
predpokladu, Ze jedna VTE ma priméru instalovany vykon 6 MW a minimalni rozestup mezi jednotlivymi VTE je 300
m. Je nezbytné zdlraznit, Ze se jedna spiSe o doprovodny ukazatel, ktery ma navic velmi teoreticky charakter, jelikoz
napf. nezohlednuje kapacitu elektrizacni soustavy (neverejny udaj) ¢i dopravni dostupnost jednotlivych (¢asti) ploch

(mimo méfitko uzemni studie).

Tabulka 22: Scéndre pro VTE

Scénar 1

Scénar 2

Scénar 3

Vyméra obecné

instalovany vykon

e , 2211 km? 416 km? 212 km?
vhodnych tGzemi
Podil z vyméry KHK 46 % 9% 4%
Max. potencialni
. . 187 760 MW 35348 MW 18 013 MW
instalovany vykon
PRIORITNi OBLASTI (PO)
Scénar 1A Scénar 2A Scénar 3A
Vymeéra obecné 1916 km? 376 km? 198 km?
vhodnych tzemiv PO
Podil z vyméry KHK 40 % 8 % 4%
Max. potencidlni
162 764 MW 31962 MW 16 780 MW

Grafické znazornéni jednotlivych scénarl je soucasti vykresa:

N 3.1 VWkres obecné vhodnych uzemi pro umisténi VTE | Scéndr 1,

N 3.2 Wkres obecné vhodnych uzemi pro umisténi VTE | Scéndr 2,

N 3.3 Wkres obecné vhodnych uzemi pro umisténi VTE | Scéndr 3.

Zjednodusené grafické znazornéni jednotlivych scénarl je uvedeno na schématech nize. Smyslem téchto schémat

je podat zékladni informaci o rozloZeni Uzemi obecné vhodnych pro VTE na Uzemi KHK.
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Scénar 2

Scénar 1

(tj. 9 % vymeéry kraje)

416 km?

Vyméra vhodnych Gzemi:

2211 km? (tj. 46 % vyméry kraje)

187 760 MW

Vyméra vhodnych Gzemi:

35 348 MW

Max. potencidini instalovany vykon:

Max. potencidlni instalovany vykon:

Vyméra vhodnych tzemi v prioritnich oblastech: 376 km? (tj. 8 % vyméry kraje)

Vyméra vhodnych tzemi v prioritnich oblastech: 1916 km? (4. 40 % vyméry kraje)

31962 MW

Max. potencidlni instalovany vykon:

162 764 MW

Max. potencidlni instalovany vykon:

emi

Vhodna Gz
[ Vhodna azemi - prioritni oblasti

Vhodna uzemi
[ Vhodna uzemi - prioritni oblasti

Vyméra vhodnych Gzemi v prioritnich oblastech: 376 km? (tj. 8 % vymeéry kraje)

Scénar 2A

31962 MW

Max. potencialni instalovany vykon:

Vymeéra vhodnych Gzemi v prioritnich oblastech: 1916 km? (ti. 40 % vyméry kraje)

Scénar 1A

162 764 MW

Max. potencidlni instalovany vykon:

emi - prioritni oblasti

[ Vhodna uz

zemi - prioritni oblasti

[ Vhodna u

L7
e
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% vymeéry kraje)

212 km? (4. 4

Scénar 3

Vyméra vhodnych Gzemi:

18 013 MW

Max. potencidlni instalovany vykon:

198 km? (. 4 % vyméry kraje)

16 780 MW

Vymeéra vhodnych Gzemi v prioritnich oblastech:

Scénar 3A

h: 198 km? (4. 4 % vyméry kraje)

h oblastecl

Vymeéra vhodnych Gzemi v prioritnicl

16 780 MW

Max. potencidlni instalovany vykon:

prioriti

emi -

[ Vhodna uz:
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10. OBECNE VHODNA UZEMI PRO FVE

Uzemi obecné vhodna pro umisténi FVE vychdzi z principu tfi scénait uvedeného v kapitole 8.

Tabulka 23: Prehled jevi zahrnutych do jednotlivych scéndrii uzemi obecné vhodnych pro umisténi FVE

Jev Scénar1 | Scénaf2 | Scénar3

Objekty dllezité pro obranu statu a jejich ochranna pasma a zdjmova Uzemi X X X
Lokality vyskytu zvlasté chranénych druh( rostlin a ZivoCichd s narodnim vyznamem X X X
Mokrady dle Ramsarské umluvy X X X
NATURA 2000 X X X
Velkoplo$na zvlasté chranéna uzemi a jejich ochrannd pasma X X X
Maloplo$na zvlasté chranéna uzemi a jejich ochranna pasma X X X
Ptirodni parky X X X
Zemédélsky padni fond (I. a Il. tfida ochrany) X X X
Pamatkové rezervace a pamatkové zény a jejich ochranna pasma X X X
Nemovité narodni kulturni pamatky a jejich ochranna pasma X X X
Lesy X X
Biotopy vybranych zvlasté chranénych druhd velkych savct

Uzemni systém ekologické stability (NR, R) X X
Vodni zdroje pro zasobovani pitnou vodou a jejich ochranna pasma X X
Ptirodni IéCivé zdroje, zdroje pfirodni mineralni vody a jejich ochranna pasma X X
Zaplavova uzemi vetné aktivnich zon X X
Ochranné pasmo vizualni vlivu na velkoplosna zvlasté chranéna tzemi — 1 km X X
Ochranné pasmo vizualniho vlivu na pfirodni park — 1 km X X
Ochranné pasmo vizualniho vlivu na narodni kulturni pamatku — 0,5 km X X
Ochranné pasmo vizualniho vlivu na pamatkové rezervace a pamatkové zény — 0,5 km X X
Krajina s vyrazné dochovanou krajinnou strukturou X X
Dochované pluziny X X
Dobyvaci prostory X
Chranéné oblasti pfirozené akumulace vod X
Vyhradni loZiska nerost. surovin (B) X
Unikatni krajinné typy X
Vyznacné krajinné typy X
Uzemi s vyraznym uplatnénim pfirodnich prvk{ v obrazu krajiny X
Krajina s ¢astecné dochovanou krajinnou strukturou X
Krajina se specifickou krajinnou strukturou X
Lazerska mista X
Ochranné pasmo vizudlniho vlivu na vyznamné pohledové horizonty a pohledové horizonty — X
vymezeno expertné

Ochranné pasmo vizualniho vlivu na pfirodni dominanty — 0,5 km X

Jev

Scénar 1

Scénar 2 Scénar 3

Ochranné pasmo vizualniho vlivu na kulturni dominanty — 0,5 km

Ochranné pasmo vyznamného vyhlidkového mista — 0,5 km

Harmonicka krajina s estetickymi hodnotami

Jevy jsou v tabulce rozdéleny barevné na delimitacni (modre) a evaluacni (fialové).

Pro jednotlivé scéndére je nize v tabulce proveden prehled zahrnujici informace o celkové vymére obecné vhodnych
uzemi, podilu této vyméry z celkové vyméry KHK a velikost maximalniho potencidlniho instalovaného vykonu,

paklize by doSlo kuplnému wvyuZiti téchto ploch pro FVE. Tento udaj

vychazi

z vySe popsaného

zjednoduseného teoretického predpokladu, Zze na 1 ha Uzemi Ize primérné instalovat vykon 1 MW. Je nezbytné
zdUraznit, Ze se jednd spiSe o doprovodny ukazatel, ktery ma navic velmi teoreticky charakter, jelikoz napf.
nezohlednuje kapacitu elektrizacni soustavy (neverejny udaj), dopravni dostupnost jednotlivych (¢asti) ploch (mimo
méfitko Uzemni studie) ¢i potfebu ,rozblokovani“ jednotlivych ploch pro FVE za Gcelem zajisténi dalSich nezbytnych
funkci Uzemi, zejména zajisténi prostorovych a funkcnich vazeb a prostupnost tzemim (mimo méritko Uzemni

studie).

Tabulka 24: Scéndre pro FVE

Scénar 1

Scénar 3

Vyméra obecné

instalovany vykon

L. , 2 187 km? 860 km? 328 km?
vhodnych uzemi
Podil z vyméry KHK 46 % 18% 7%
Max. potencialni
. - 218 737 MW 86 072 MW 32811 MW
instalovany vykon
PRIORITN{ OBLASTI (PO)
Scénar 1A Scénar 2A Scénar 3A
Vymeéra obecné 1295 km? 466 km? 179 km?
vhodnych tzemiv PO
Podil z vyméry KHK 27 % 10% 4%
Max. potencialni
129 542 MW 46 631 MW 17 926 MW

Grafické zndzornéni jednotlivych scénarll je soucasti vykresa:

N 4.1 Vykres obecné vhodnych uzemi pro umisténi FVE | Scéndr 1,

N 4.2 VWykres obecné vhodnych uzemi pro umisténi FVE | Scéndr 2,

N 4.3 Vykres obecné vhodnych uzemi pro umisténi FVE | Scéndr 3.

Zjednodusené grafické znazornéni jednotlivych scénarid je uvedeno na schématech nize. Smyslem téchto schémat
je podat zakladni informaci o rozloZeni Gzemi obecné vhodnych pro FVE na uzemi KHK.
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Scénar 1

Scénar 2
Vyméra vhodnych tuzemi: 2187 km? (tj. 46 % vyméry kraje) Vyméra vhodnych tzemi: 860 km? (tj. 18 % vyméry kraje)
Max. potencidini instalovany vykon: 218 737 MW Max. potenciaini instalovany vykon: 86 072 MW

Vyméra vhodnych tzemi v prioritnich oblastech: 1295 km? (4. 27 % vyméry kraje)

Vymeéra vhodnych uzemi v prioritnich oblastech: 466 km? (. 10 % vyméry kraje)
Max. potencidlni instalovany vykon: 129 542 MW

Max. potencialni instalovany vykon: 46 631 MW

Vhodna uzemi
[ Vhodna uzemi - prioritni oblasti

Vhodna Gzemi
[ Vhodna azemi - prioritni oblasti

Scénar 1A Scénar 2A
Vymeéra vhodnych Gzemi v prioritnich oblastech: 1295 km? (ti. 27 % vyméry kraje)
Max. potencidlni instalovany vykon: 129 542 MW

Vymeéra vhodnych tzemi v prioritnich oblastech: 466 km? (tj. 10 % vyméry kraje)
Max. potencialni instalovany vykon: 46 631 MW

%
[ Vhodna tzemi - prioritni oblasti ‘ ¢ £ [ Vhodna tzemi - prioritni oblasti

L L.
0O- O
kg | L
L 1 L 1
L L
. -
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328 km? (tj. 7 % vyméry kraje)

32811 MW

Scénar 3
Vyméra vhodnych Gzemi:

Max. potencidlni instalovany vykon:

179 km? (4. 4 % vyméry kraje)

17 926 MW

Vymeéra vhodnych Gzemi v prioritnich oblastech:

Scénar 3A

: 179 km?  (tj. 4 % vymeéry kraje)

h oblastech

Vymeéra vhodnych Gzemi v prioritnicl

17 926 MW

lovany vykon:

Max. potencidlni instal
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11. MOZNOSTI UZEMI KRAJE PRO UMISTOVANI GTE

Geologicka stavba velmi vhodna pro vyuZiti stfedni a hluboké geotermalni energie je v geologickych podminkach
KHK pravdépodobna zejména v centralni ¢asti kraje a mozna v jeho severozapadni ¢asti (viz kapitola 7., obrazky 52
a 53). Geotermalni potencial, jak jiz bylo naznaceno v analytické ¢asti, je nezmérny a v podstaté presahuje moznosti
lidstva ho v dohledné dobé vycerpat. Jedna se vSak o teoreticky potencidl, tj. energii, kterd je ve svrchnich vrstvach
Zemé obsaZena, coz ale neznamend, Ze ji lze vSechnu v soucasnosti realné vyuzit. Proto je vhodné uvadét tzv.
technicky potencial, tj. energii, ktera je redlné vyuZitelna. V soucasnosti je tato vyuzitelna energie v KHK omezena
moznymi stfety zajm( predevsim s ochranou ptirody a s ochranou vodnich zdrojli (véetné ochrany lazenskych zdroju
v oblasti Nachoda). V ptipadé vyuZiti hluboké GTE prostfednictvim uméle vytvarenych tepelnych vyménikd v oblasti
Ndchoda a Trutnova je nutné bradt v potaz zvySenou pfrirozenou seismicitu vazanou na hronovsko-poficskou
tektonickou poruchu (viz obrazek 58), kde je riziko intenzivnéjsi indukované seismicity.

Vysvithvly
L wacloulksads
) tiss

[ P

] keten

panzske
-, walkeanry i

Obrdzek 58: Situace hronovsko-poficské tektonické poruchy (Zdroj: Seismickd aktivita v CR).

Oblast hronovsko-poti¢ské poruchy patii mezi jedno ze t¥i nejvyznamnéjsich epicenter zemétteseni na Gzemi CR.
Porucha tahnouci se ve sméru SZ-JV je priblizné 20 km dlouha a oddéluje od sebe podkrkonosskou a vnitrosudetskou
panev. Hronovsko byva pomérné casto postihovdano zemétfesenim s magnitudem, které nezfidka presahuje M=4
(Fischer, Zednik, 2010). BEhem poslednich 150 let zde byly otfesy zaznamenany celkem dvanactkrat (Fischer, Zednik,
2010), jiné zdroje hovofi o 18 zemétresenich od roku 1900 (Malek, Stejskal, Zednik, 2008). Nejsilnéjsi spolehlivé
popsané zemétreseni probéhlo 10. 1. 1901 (Woldfich, 1901), které mélo magnitudo 4,7 na Richterové stupnici.
Posledni zemétreseni bylo zaznamenano 25. 10. 2005 (M=3,3).

Geotermalni energie mlze byt v KHK velmi vyznamnym zdrojem energie, a to pfedevsim vyuzivanim technologicky
jednodussi ,mélci” geotermalni energie pro feseni zasobovani teplem. Perspektivni jsou z tohoto hlediska zejména

vétsSina Broumova, Hofice, Hradec Kralové, zapadni cast Jicina, Kostelce nad Orlici a Vrchlabi, v mensi mire pak
jesté témér cela Jaromér, jizni ¢ast Dvora Kralové, zapadni ¢ast Dobrusky a vychod Nového BydZova (Holecek et al.,
2022). V delsim c¢asovém horizontu by pak mélo byt ve vhodnych lokalitach zvazovano i vyuZziti hluboké geotermalni
energie jak pro produkci tepla, tak elektriny.

V Uzemni studii nejsou vymezena Uzemi obecné vhodna pro umisténi GTE jako v pfipadé VTE a FVE. Namisto toho
je pouze sestaven soubor jev(, které ve vétsi ¢i mensi mite limituji vyuZiti Gzemi pro GTE. Tyto jevy, které byly
identifikovany v kapitole 5. a souc¢asné doplnény dalsi o dva, jsou obsazeny niZe v tabulce 25 (pfirozena seismicita,
tektonicka linie), které vSak ohledem na svou obecnost nemaiji konkrétni graficky priimét. Ostatni jevy a jsou graficky
znazornény ve vykrese 5. Koordinacni vykres jevi limitujicich vyuZiti tzemi pro GTE. Tabulka obsahuje podrobnéjsi
rozbor jednotlivych jevl ve vztahu k mélké GTE (do hloubky 200 m) a hluboké GTE (od 200 m do 5 km). Uvedena
tabulka i predmétny vykres maji primarné slouZit jako zakladni voditko pro pfipadny rozvoj obou druh( GTE na Uzemi
KHK.

Tabulka 25: Jevy limitujici vyuZiti uzemi pro GTE

Jev limitujici vyuZziti GTE Mélka GTE (do 200 m) Hluboka GTE (od 200 m do 5 km)

Pfirozena seismicita Bez vlivu. Je vazana predevSim na oblast hlubokych
a regionalné vyznamnych zlomovych pasem,
jako je napt. hronovsko-pofricska tektonicka
porucha. K naruSenirovnovahy subkritického
napétového stavu zemské kiry v téchto
hloubkdch stac¢i malda zména napéti nebo
tlaku kapalin v pérovém prostoru hornin.
Tuto zménu mUze vyvolat vrtani hlubokého
vrtu ajeho primym dlsledkem muze byt
slabé zemétreseni. Tato skutecnost mlze byt
s ohledem na bezpecnost obyvatel zdsadnim

limitem vyuZiti hluboké GTE.

Tektonickeé linie Mohou svou existenci ovlivnit realizaci vrtd | Aktivita na tektonickych liniich se s hloubkou
GTE systému a to aZ do takové miry, Ze mGzZe | zvySuje a mdlZe byt na rozdil od
dojit k havarii realizovaného vrtu. pfipovrchovych partii i recentni. Ve vétsich
hloubkach pak hrozi také vyskyt prirozené
seismicity, kterd je s tektonickymi poruchami

pfirozené spjata.

Svahové nestability Sesuvy mohou
(sesuvy)

zpUsobit poskozeni | Sesuvy mohou zpUsobit poskozeni
uzavienych systémd mélké GTE pod | uzavienych systémd mélké GTE pod
povrchem. Tato Uzemi se jevi jako zcela | povrchem a také infrastruktury tvofici
nevhodnd pro instalaci systému mélké GTE. geotermalni elektrarnu na povrchu. Tato
Uzemi se jevi jako zcela nevhodna pro
instalaci systému hluboké GTE.

Zaplavova uzemi a uzemi
uréena k fizenym rozlivim
povodni

Stoletd voda a voda zpfivalovych desti
mohou zplsobit poskozeni uzavienych
systémd mélké GTE pod i na povrchu. Tato
uzemi se jevi jako zcela nevhodnd pro
instalaci systému mélké GTE.

Kumisténi systému GTE v uzemi vyddava
stanovisko spravce povodi (§ 54. odst.
4 zdkona €. 254/2001 Sb.).

Stoletd voda a voda zpfivalovych destl
mohou zplsobit poskozeni uzavienych
systémd mélké GTE pod povrchem a také
infrastruktury tvorici geotermalni elektrarnu
na povrchu. Tato Uzemi se jevi jako zcela
nevhodna pro instalaci systému mélké GTE.

K umisténi systému GTE v uUzemi vydava
stanovisko spravce povodi (§ 54. odst.
4 zdkona €. 254/2001 Sb.).

Dalni dila a poddolovana

DaIni dila a poddolovanda Gzemi mohou

Dialni dila a poddolovana uzemi mohou
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Jev limitujici vyuZiti GTE

Mélka GTE (do 200 m)

Hluboka GTE (od 200 m do 5 km)

Jev limitujici vyuZziti GTE

Mélka GTE (do 200 m)

Hluboka GTE (od 200 m do 5 km)

uzemi

vyuzivani mélké GTE omezit v pripadech kdy
narusi samotny systém GTE. Naopak mohou
rovnéz podpofit vyuziti GTE v pfipadé, Ze se
jedna o zatopena dulini dila a dilni voda by
mohla byt vyuZivana jako zdroj geotermalni
energie.

vyuZivani hluboké GTE omezit v pripadech
kdy narusi samotny systém GTE. Naopak
mohou rovnéZ podpofit vyuziti GTE
v pfipadé, Ze se jedna o zatopend duini dila a
daini voda by mohla byt vyuZivana jako zdroj
geotermalni energie.

horninovych struktur.

le tedy zfejmé, Ze toto Uzemi miZe byt
zfizeno pfimo pro GTE. V ostatnich pfipadech
plati pfiméFfené to, co pro realizaci mélké GTE
v CHLU (viz text vy3e).

horninovych struktur.

Je tedy zfejmé, Ze toto Uzemi muZe byt
zfizeno pFfimo pro GTE. V ostatnich pfipadech
plati pfiméfené to, co pro realizaci hluboké
GTE v CHLU (viz text vyse).

LozZiska a progndzni zdroje

Existence loZisek a progndznich zdrojd
vyhrazenych nerostd a vyhradnich loZisek
nevyhrazenych nerostd jsou limitujicim
jevem, ktery v zasadé vylu€uje vyuZziti mélké
GTE. Zakonnou ochranu zajistuje zakon
€. 44/1988 Sb. (horni zdkon) av pfipadé
progndznich zdrojt zakon €. 62/1988 Sh.

Naopak loZiska nevyhrazenych nerostt (jedna
se predevSim o stavebni suroviny) jsou
soucasti pozemku a zalezi tedy jen na majiteli,
uprednostni-li vyuziti mélké GTE pred tézbou
nerosna suroviny.

Existence lozisek a progndznich zdrojl
vyhrazenych nerostd a vyhradnich loZisek
nevyhrazenych nerostl jsou limitujicim
jevem, ktery vzisadé vyluCuje vyuZiti
hluboké GTE. Zakonnou ochranu zajistuje
zdkon  ¢.44/1988 Sb. (horni  zakon)
avpfipadé progndznich zdroji  zakon
¢.62/1988 Sh.

Naopak loZiska nevyhrazenych nerosti (jedna
se predevSim o stavebni suroviny) jsou
soucasti pozemku a zalezi tedy jen na majiteli,
upfednostni-li vyuziti hluboké GTE pred
téZbou nerostné suroviny.

Maloplosna zvlasté
chranéna uzemi

V téchto uzemich by méla byt mélkd GTE
obecné omezena existenci zajmu na ochrany
pfirody. Ve skute¢nosti mlze prislusny organ
ochrany pfirody realizaci systému mélké GTE
povolit v situaci kdy k realizaci nedojde pfimo
v misté, ve kterém se nachazi predmét
ochrany (tj. samotné maloplosné Uzemi je
vymezeno na vétsi plose).

Vrty pro GTE v tomto Uzemi hlubsi nez 50 m
podléhaji zjistovacimu procesu EIA.

Realizace hluboké GTE v tomto Uzemi bude
velmi omezena, pfipadné zcela nepfipustna
predevsim zddvodu staveb tvoficich
samotnou geotermalni elektrdrnu na
povrchu. Ty mohou ovliviiovat celistvost
predmétu ochrany.

Vrty pro hlubokou GTE vtomto uzemi

Velkoplo$na zvlasté
chranéna uzemi

Plati stejné podminky jako v ptipadé
maloplosnych zvlasté chranénych dzemi.

Plati stejné podminky jako v pripadé
maloplosnych zvlasté chranénych Gzemi.

Dobyvaci prostory
a chranéna loziskova uzemi

Dobyvaci prostor (DP) a chranéné loZiskové
Gzemi (CHLU) jsou administrativnimi
hranicemi. DP je hranice stanovena pro tézbu,
CHLU je Gzemi, na kterém stavby a zafizeni,
které nesouvisi s dobyvanim vyhradniho
loZiska, by mohly znemoZnit nebo ztiZit
dobyvani vyhradniho loZiska.

Avsak umisténi staveb a zafizeni (tedy
i systému mélké GTE) v CHLU, které nesouvisi
s dobyvanim, muZe povolit pfislusny organ
uzemniho planovani jen na zakladé vyjadreni
obvodniho banského uradu, ktery navrhne
podminky pro umisténi, popfipadé provedeni
stavby nebo zafizeni. Existence CHLU tedy
apriori nevylucuje zfizeni systému mélké GTE
zejména v pfipadé, Zze bude vyuzivan tézebni
organizaci.

Dobyvaci prostor (DP) a chranéné loZiskové
Gzemi  (CHLU) jsou  administrativnimi
hranicemi. DP je hranice stanovena pro tézbu,
CHLU je Gzemi, na kterém stavby a zafizeni,
které nesouvisi s dobyvanim vyhradniho
loziska, by mohly znemoZnit nebo ztiZit
dobyvani vyhradniho loZiska.

Umisténi staveb a zafizeni (tedy isystému
mélké GTE) v CHLU, které nesouvisi
s dobyvanim, mlze povolit pfislusny organ
uzemniho planovani jen na zadkladé vyjadreni
obvodniho banského uradu, ktery navrhne
podminky pro umisténi, popripadé provedeni
stavby nebo zafizeni. V pfipadé hluboké GTE
Ize vSak redlné predpokladat, Ze jeji realizace
by vedla k znemoznéni nebo ztizeni dobyvani
vyhradniho lozZiska.

Lécivé zdroje

Existence IéCivych zdrojl je pro vyuZiti mélké
GTE vyrazné limitujicim jevem. V misté
|é¢ivého zdroje a v jeho I. ochranném pasmu
(OP) je realizace vrth systému GTE zcela
vyloucena. Ve Il. a lll. OP jsou vrtné prace
teoreticky mozné po dohodé se spravcem
a prislusnym organem Ministerstva
zdravotnictvi CR a za podminek stanovenych
ve vyhlasce, kterd specifikuje ochranu
konkrétniho léc¢ivého zdroje.

Pro hlubinou GTE plati stejné podminky jako
pro mélkou GTE, s tim rozdilem, Ze je nutno
splnit podminky pro vystavbu budov
a technického zazemi geotermalni elektrarny
na povrchu.

Chranéna uzemi pro
zvlastni zasahy do zemské
klry

Zvlastnimi zasahy do zemské kilry se podle
horniho zdkona rozumi zfizovani, provoz,
zajisténi a likvidace zafizeni pro:

-uskladnovani plyna nebo kapalin
v pfirodnich horninovych strukturach
a v podzemnich prostorech  (podzemni

zésobniky plyn( a kapalin)

-ukladani radioaktivnich a jinych odpadl
v podzemnich prostorech

- primyslové vyuzZivani tepelné energie
zemské kary s vyjimkou tepelné energie vody
vyvedené na povrch

- ukladani oxidu uhlicitého do pfirodnich

Zvlastnimi zasahy do zemské klry se podle
horniho zdkona rozumi zfizovani, provoz,
zajisténi a likvidace zatizeni pro:

-uskladnovani plynd nebo kapalin
v pfirodnich horninovych strukturach
a v podzemnich prostorech (podzemni

zasobniky plyn( a kapalin)

-ukladani radioaktivnich a jinych odpada
v podzemnich prostorech

- prUmyslové vyuZivani tepelné energie
zemské kary s vyjimkou tepelné energie vody
vyvedené na povrch

- ukladani oxidu uhli¢itého do pfirodnich

Vodni zdroje

V oblastech vodnich zdrojl na Gzemi kraje Ize
vrty pro systémy mélké GTE za urcitych
stanovenych podminek realizovat. Vyjimku,
ve které neni realizace GTE doporucovana,
pfipadné zcela vyjimecné, tvofi udzemi
s vysokou mirou rizika znehodnoceni vodniho
zdroje. Jednd se o Uzemi s krasovou nebo
pseudokrasovou propustnosti hornin,
o Uzemi s predpokladanym vyskytem vod
s vysokou koncentraci CO2 nebo s vyskytem
jinych  mineradlnich vod, uUzemi starych
ekologickych zatézi, kde hrozi riziko migrace
znecisténi do okolniho zvodnéného prostredi
a Uzemi svyskytem jimacich objekt(
podzemni vody ve vzdalenosti mensi nez
50 m realizovaného vrtu GTE v dobfe
pratoéném horninovém prostredi (méné nez
20 m malo prGtoéném horninovém
prostredi).

Pro vrtné prace musi byt zpracovan projekt
a technologicky postup ve smyslu § 23 odst. 1
az 3 vyhlasky ¢. 239/1998 Sb. a vyjadreni

Pro realizaci systémG hluboké GTE plati stejné
podminky jako pro mélkou GTE.
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Jev limitujici vyuziti GTE Mélka GTE (do 200 m) Hluboka GTE (od 200 m do 5 km)

osoby s odbornou zpusobilosti
v hydrogeologii k moZnosti ovlivnéni pomér(
v rozsahu dle § 8 vyhlasky ¢. 432/2001 Sh.

Chranéna oblast pfirozené CHOPAV je legislativnim pojmem | Pro systémy hluboké GTE plati stejné
akumulace vod (CHOPAV) vychazejicim zvodniho zdkona a je | podminky jako pro systémy mélké GTE.
vyhladovan nafizenim vlidady CR (na uzemi
kraje  konkrétné nafizenim vlady CR
¢.85/1981 Sb.). Narizeni vlddy obecné
nezakazuje realizaci vrtd pro GTE.
Doporuéujeme postupovat jako v pfipadé
vodnich zdroji (viz text vyse).

Skupinou jevl, které téz vyznamnym zplsobem limituji vyuZiti Gzemi pro GTE, jsou stavby dopravni a technické
infrastruktury a jejich ochranna pasma (pozemni komunikace, Zeleznice, podzemni i nadzemni vedeni elektrické
energie, plynovody, ropovody, produktovody, teplovody, vodohospodaiska infrastruktura ad.). S ohledem na
méfitko Uzemni studie a jejich prevazné liniovy priimét v izemi nejsou tyto jevy blize komentovany ve vyse uvedené
tabulce a zobrazeny ve vykrese 5. Koordinacni vykres jevi limitujicich vyuZiti uzemi pro GTE. Je vSak na misté na tyto
specifické jevy upozornit a v pfipadé potieby jim v podrobnéjsSim méfitku pti pripadném rozvoji GTE vénovat
patficnou pozornost. Analogicky je doporuceno vénovat zvySenou pozornost starym zatézim uzemi,
kontaminovanym plochach a skladkam a jejich ochrannym pasmtim, a to zejména z dlvodu vzhledem k mozné
kontaminaci podzemnich vod. Tyto jevy rovnéZ nejsou soucasti uvedeného vykresu z dlivodu jejich neuplnosti
v databazi Uzemné analytickych podklad(, resp. nemozZnosti jejich zobrazeni v méritku Uzemni studie.

Hledisko krajinného razu

V pfipadé rozvoje GTE je nutné v nasledné Uzemné planovaci ¢innosti vyhodnotit pfipadné vlivy GTE na krajinny raz.
Vyhodnoceni se bude tykat zejména kapacitnich hlubokych GTE, které se vizudlné projevuji v krajinné scéné.
V pripadé hlubokych GTE je moZné vyuzit vyhodnoceni cilovych krajin a jejich cilovych kvalit (kapitola 6.4 a pfiloha
X). Pfi vyhodnoceni je vhodné zaméfit se na jevy vztahujici se ke vzhledu krajiny a estetickym hodnotam (evaluacéni
jevy, viz kapitola 6.6).

Grafické znazornéni jevl limitujicich umisténi GTE je soucasti vykresu:

N 5, Koordinacni vykres jevi limitujicich umisténi GTE
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12. RAMCOVA DOPORUCENI PRO USMERNOVANI ROZVOJE VTE A FVE

Ramcova doporuceni

Uzemni studie stanovuje pro vymezend obecné vhodnd Gzemi (zvlat pro VTE a FVE) doporudeni, kterd by méla byt
zohlednéna v navazujici Uzemné planovaci cinnosti, zejména pii pofizovani Zasad Uzemniho rozvoje
Kralovéhradeckého kraje (dale té7 ,ZUR KHK“), v€etné vyhodnoceni vlivi na udritelny rozvoj Gzemi. Jedna se
o soubor obecné formulovanych specifickych opatteni, kterd maji charakter:

N obecnych (strategickych) principli rozvoje téchto vybranych druhd OZE,

N opatfeni pro predchazeni, snizeni nebo kompenzaci predpokladanych zavaznych zapornych vlivl na Zivotni
prostiedi, jez Ize nasledné modifikovat s ohledem na charakter konkrétni ¢asti Uzemi kraje, zejména ve
vazbé na krajinu a krajinny raz.

Soucdsti doporuceni nejsou klasicka ,,minimalizacni opatieni”, ta budou standardné stanovena ve vazbé na
provedené vyhodnoceni SEA pfisluiné aktualizace ZUR KHK. NiZe uvedena opatieni maji za cil upozornit na hlavni
specifika, kterd se v souvislosti s rozvojem, resp. vymezovanim ploch pro VTE a FVE mohou vyskytnout a kterym je
v obecné roviné vhodné vénovat pozornost

Vétrné elektrarny (VTE)

N Prioritni oblasti

Pro rozvoj VTE je doporuceno pfednostné vyuZivat vymezené prioritni oblasti v rdmci obecné vhodnych tuzemi (viz
kapitola 9.). Tyto oblasti zohlednuji pfitomnost néjakého jevu pozitivné ovliviujiciho rozvoj VTE, typicky jeho vétrny
potencidl a dostupnost elektriza¢ni soustavy, zejména pak vedeni distribu¢ni soustavy a elektrickych stanic
(rozvoden). Pfi rozvoji FVE je vidy nezbytné tento aspekt dikladné zohlednit, stejné jako pfipadnou kapacitu této
soustavy, bude-li tento udaj v budoucnu verejné dostupny.

N Vazba na stavajici VTE

Na uzemi KHK byly identifikovany pouze 4 VTE ve dvou lokalitach (Vitézna u Dvora Kralové n. L., Zlata Olesnice). Tyto
stdvajici elektrarny se nachdzeji v lokalitach, kde v dusledku jejich realizace jiz doslo k diléim narusenim krajinného
prostoru, pricemz lze predpokladat, Ze bezprostiedni okoli jejich pfitomnosti jiz postupné privyklo. Soucasné
u téchto lokalit Ize ocekdvat vstficny postoj k témto zafizenim ze strany verejnosti, ev. dotCenych samospray,
i v budoucnu. Pfipadny dalsi rozvoj VTE v téchto lokalitach tak teoreticky lze preferovat pred vstupem do novych,
dosud nedotéenych ¢asti krajiny. P¥i pfipadném dalSim rozvoji VTE ve zminénych lokalitach je vSsak nezbytné vénovat
zvySenou pozornost predevsim synergickym a kumulativnim vliviim plynoucim z navyseni poctu VTE.

N Ochrana krajinného razu

Pro usmérnovani rozvoje VTE na Uzemi KHK je Zadouci chranit cenna Gzemi z hlediska krajinného razu. Vliv VTE na
vzhled krajiny ma vzhledem k vysce strojl vyrazny vizualni dosah nékolik km az desitek km. Pro ucely vyhodnoceni
moznych negativnich vlivQi VTE na krajinny raz se stanovuje tzv. potencialné dotceny krajinny prostor, ve kterém se
identifikuji znaky a hodnoty krajinného razu a vyhodnoti se vliv VTE. Potenciadlné dotceny krajinny prostor se urcuje
tzv. analyzou viditelnosti, ktera se provadi v prostiedi GIS (s vyuZitim digitdlniho modelu terénu). Slouzi k uréeni
potencialniho rozsahu pohledového uplatnéni VTE, tj. odkud mUzZe byt zamér viditelny, z jaké vzdalenosti a s jakym
dopadem. Hodnoti se potencialni vlivy na vSechny identifikované hodnoty v potencidlné dotéeném krajinném
prostoru, nikoli pouze v misté umisténi VTE. Analyzou viditelnosti je mozné (a zpravidla Zadouci) urcit vyskové
omezeni VTE tak, aby byly eliminovdny negativni vlivy na cenné hodnoty krajinného razu. Pfi hodnoceni vlivu VTE

27 Viz Metodika hodnoceni krajinného razu, AOPK (Bukacek et al, 2023)

na krajinny raz lze vyuzit obecné pristupy stanovené v kapitole 6.7.

Pro obecné vhodnd Uzemi, resp. prioritni oblasti, je doporuceno pofidit vySe popsané analyzy viditelnosti, které
nasledné budou sloufit jako kli¢ovy podklad pro potizeni aktualizace ZUR KHK fesici problematiku usmérnéni rozvoje
VTE na Uzemi kraje.

Pro komplexni uchopeni problematiky krajinného razu na celém Gzemi kraje je doporuceno pofridit studii
vyhodnoceni krajinného rdzu UGzemi kraje?’, kterd na zakladé podrobné analyzy provede prostorovou
a charakterovou diferenciaci Uzemi a identifikuje konkrétni hodnoty krajinného razu véetné navrhu jejich ochrany.
Tuto studii Ize nasledn& opét vyuZit jako jeden z podklad(i pro pofizeni aktualizace ZUR KHK Fesici problematiku
usmérnéni rozvoje VTE na uzemi kraje.

Fotovoltaické elektrarny (FVE)
N Vicelroviové vyuiZiti aizemi

PFi rozvoji FVE je doporuceno prednostné vyuzivat principu vicedroviiového (multifunkéniho) vyuZziti Uzemi, jehoz
klicovym znakem je vrstevnaty mix funkci v jednom vertikdlnim prostoru. Rozvoj FVE je Zadouci sméfovat primarné
do zastavénych Uzemi na stfechy a fasady budov, a to véetné velkoploSnych aredlovych staveb, pokud spliuji
konstrukéni poZadavky na osazeni fotovoltaickymi panely. Pfi vymezovdni novych ploch je vhodné v Uzemné
pldnovacich dokumentacich novou zastavbu jiz pfimo podminovat moznosti umisténi FVE na stfesnich konstrukcich.
Jako vhodné plochy pro rozvoj FVE je téz doporuceno vyuzivat velké parkovaci plochy, u nichz ,zastreSeni“
fotovoltaickymi panely mlze ptinést fadu sekundarnich vyhod z ekologického, ekonomického i praktického hlediska
(stin a ochrana vozidel pred prehfivanim, zabranéni vzniku méstského tepelného ostrova, snizeni naklad( na provoz
parkovisté a prilehlych budov, zvyseni hodnoty nemovitosti ad.). Vicelurovriové vyuZiti zastavéného uUzemi
predstavuje vysoce efektivni zplsob vertikalniho vyuzZiti prostoru, kterym lze vytvaret udrZitelnéjsi a odolnéjsi
urbanni prostredi. Soucasné timto zplsobem lze minimalizovat zdsahy do volné krajiny a zabory zemédélské pldy
spojené s pripadnym rozvojem FVE, resp. dalsi negativni vlivy.

Viceuroviiové vyuziti Uzemi pfi rozvoji FVE lze uplatnit i v rdmci agrovoltaickych systémi instalovanych na
zemédélské pldé, kdy nedochdzi k zdboru zemédélského pldniho fondu a zemédélska produkce neni znemoznéna.
U téchto systému je vSak doporuceno smérovat jejich rozvoj mimo pudy s I. a Il. tfidou ochrany a soucasné vénovat
pozornost souladu s charakterem Uzemi, resp. sledovat a vyhodnocovat mozné vlivy na krajinny raz a jeho hodnoty.
PfestoZe tato oblast neni dosud (v dobé zpracovani Uzemni studie) legislativné ukotvena, je z pohledu zpracovatele
tyto aspekty vidy radné zvazovat.

Rizeni vicelroviiového (multifunkéniho) vyuziti Gzemi i volné krajiny viak vyZaduje blizkou spolupraci mezi
soukromym a vefejnym sektorem. Roli koordindtora v této oblasti by ve smyslu § 18 odst. 3 stavebniho zakona mély
prevzit organy Uzemniho planovani.

N Prednostni vyuzivani degradovanych ploch

Skladky, brownfieldy, znehodnocenou plidu, kterou nelze vyuzivat pro zemédélstvi, ¢i jiné degradované plochy
predstavuji dalsi kategorii Uzemi, ktera by méla byt prednostné vyuzivana pro rozvoj FVE na ukor zdsaht do volné
krajiny a zabor( zemédélské pUldy. Pfi Gzemné planovaci ¢innosti je Zddouci tato Uzemi identifikovat a s prihlédnutim
k jejich stavu a potencidlu budouciho rozvoje definovat vhodnou miru vyuZiti pro FVE. Jednd se opét o efektivni
zpUsob vyuZiti obtizné vyuzitelného prostoru, ktery mlze byt spojen s fadou ekologickych a ekonomickych vyhod.

N Umélé vodni plochy

Umélé vodni plochy predstavuji dalsi kategorii Gzemi, ktera by méla teoreticky mohla byt pfednostné vyuzivana pro
rozvoj FVE na ukor zasahl do volné krajiny a zdbor( zemédélské pudy. V tomto pfipadé se s ohledem na relativné
malé zkusenosti s timto systémem v CR neocekava extenzivnéj$i vyuziti. Je viak smysluplné vodni plochy s vymérou
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nad 20 ha provéfit k moznému vyuZiti pro rozvoj FVE a zhodnotit mozné ekologické a ekonomické vyhody.

N Modernizace stavajicich FVE

Na uzemi KHK bylo identifikovano 41 FVE, které celkem zaujimaji plochu cca 143 ha. Tyto stdvajici elektrarny se
nachazeji v lokalitach, kde v disledku jejich realizace jiz doslo k dil¢im narusenim krajinného prostoru, pricemz lze
predpokladat, Ze bezprostredni okoli jejich pfitomnosti jiz postupné privyklo. Soucasné u téchto lokalit Ize ocekavat
vstficny postoj k témto zafizenim ze strany verejnosti, ev. dotenych samosprayv, i v budoucnu. Po skonceni Zivotnosti
téchto FVE je tak doporuéeno provérit moznost reinstalace fotovoltaickych paneld novymi, modernéjsimi systémy
s vy$Si Ucinnosti, resp. zvazit moznost jejich dil¢iho rozsireni.

N Prioritni oblasti

Bude-li nutné smérovat rozvoj FVE do volné krajiny, je doporuceno prednostné vyuzivat vymezené prioritni oblasti
v ramci obecné vhodnych Gzemi (viz kapitola 10.). Tyto oblasti zohledfuji pfitomnost néjakého jevu pozitivné
ovliviiujictho rozvoj FVE. Jednd se zejména o bezprostiedni okoli ddlnice ¢i letiSté, u nichZ Ize pfi¢lenénim FVE
zejména minimalizovat bariérovy efekt vyplyvajici z potteby jejich oploceni, poddolovanad Uzemi ¢i okoli areall
velkych priimyslovych podnikid s vysokymi energetickymi naroky, v nichZ lze v daném misté vyrobenou elektrickou
energii pfimo spotiebovat (snizeni ztrat pti prenosu a distribuci, energeticka nezavislost, snizeni naklad(l). Soucasti
prioritnich oblasti jsou téZ nékteré z vySe popsanych uzemi (skladky, brownfieldy, parkovaci plochy ad.).

Klicovym prvkem vsSech prioritnich oblasti je dostupnost elektriza¢ni soustavy, zejména pak vedeni distribuéni
soustavy a elektrickych stanic (rozvoden). Pti rozvoji FVE je vidy nezbytné tento aspekt dikladné zohlednit, stejné
jako pripadnou kapacitu této soustavy, bude-li tento Udaj v budoucnu verejné dostupny.

N Preference silné urbanizovanych tzemi a jejich okrajovych ¢asti

V pripadé velkych mést je doporuc¢eno po vycerpani vnitfnich rezerv zastavéného Uzemi (viz vicelroviové vyuZiti
Uzemi) vyuZivat pro rozvoj FVE okrajové partie zastavéného Uzemi, resp. jeho bezprostiedni okoli, a to zejména ve
vazbé na prlmyslové zény, zemédélské podniky ¢i velkoplosné komercni (obchodni) zény. U téchto lokalit Ize
minimalné ocekavat mensi vizualni a esteticky dopad na své okoli, nizsi miru fragmentace volné krajiny ¢i opét
moznost spotfeby v misté vyroby v rdmci zminénych zén, coz mliZze generovat dalsi ekonomické vyhody.

N Meéfitkova optimalizace

Obecné vhodna uzemi pro FVE byla vymezena s vyuzitim nékolikanasobné prinikové GIS analyzy a jednotlivé plochy
nemaji uceleny tvar. Jedna se v podstaté o jakési zbytkové plochy nepravidelnych tvar( a rliznych velikosti, které se
véak zpravidla nachazeji blizko sebe. Rada téchto ploch je viak nezobrazitelnd v méFitku ZUR. S piihlédnutim
k uvedenym skute¢nostem a pozadované mife obecnosti, méfitku (1 : 100 000) a koncepénimu pojeti ZUR je
doporuceno plochy v této Uzemné planovaci dokumentaci vymezit zplsobem zalozenym na agregaci jednotlivych
(sousednich) casti obecné vhodnych Uzemi do vétsich celkll. Timto zplsobem je moZno zohlednit i ¢asti s mensi
vymérou a zaroven snizit pocet novych navrhovych ploch v ZUR. Princip agregace je znazornén na obrazku nize.

Soucasné je doporuceno kolem kazdé agregované plochy vytvorit obalovou kfivku (buffer) v Siti alespon
20 m a tento vnikly ,,prstenec” do agregované plochy zahrnout z divodu vytvoreni podminek pro mozné nasledné
zpfesnéni hranice plochy pro FVE v méfitku Uzemniho planu na zakladé konkrétnich mistnich podminek.
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Obrdzek 59: Princip agregace obecné vhodnych tzemi pro FVE do plochy zobrazitelné v méfitku ZUR — ukdzka na vybrané édsti KHK

N Regulace intenzity vyuziti ploch

Agregované plochy budou mit vzdy vétsi ploSnou vyméru neZ vychozi ,,zelené” ¢asti obecné vhodnych Uzemi a jejich
vymezenim dojde k dotceni vybranych verejnych zajma (viz kapitola 8. — pfistup k vymezeni obecné vhodnych Uzemi
pro vybrané druhy OZE). Z daného dlivodu je nezbytné stanovit jednak odpovidajici poZzadavky na vyuZziti téchto
ploch (napt. formou Ukoll pro Uzemni planovani ¢i kritérii pro rozhodovani o moznych variantach nebo alternativach
zmén v jejich vyuziti), kterymi bude v maximalni mife zachovadna ochrana téchto verejnych zajmud, jednak maximaini
miru vyuZziti téchto ploch pro stanoveny ucel (napf. stanovenim maximalni vyméry plochy fotovoltaickych panelt
a provozné souvisejicich zafizeni). Smyslem stanoveni regulace intenzity vyuZziti agregovanych ploch je zajistit, aby
v Uzemi byly vytvofeny Uzemni podminky pro rozvoj FVE pouze v takové mife, aniz by doslo k neopodstatnénému
dotcéeni ¢i naruseni ostatnich verejnych zajm.

N Rozblokovani ploch

S ohledem na soucasnou situaci kolem rozvoje FVE nelze predpokladat, Ze vsechny (agregované) plochy vymezené
v ZUR budou zpfesfiovany v Gzemnich planech. Naopak Ize o¢ekdvat snahy o povoleni jednotlivych zdmérd na
zakladé vymezeni ploch v ZUR. Z daného ddivodu je #adouci pro zajisténi funkénich a prostorovych vazeb v Uzemi,
prostupnosti Uzemim a zachovani primarnich funkci krajiny, aby agregované plochy byly v navazujici projektové
pripraveé tzv. rozblokovany za ucelem zajisténi popsanych funkci. Blokem se pfitom rozumi (po svém obvodé) souvisle
oplocena plocha fotovoltaickych panel(l (véetné rozestupovych pas(l) a provozné souvisejicich zatizeni. Pro zajisténi
rozblokovani agregovanych ploch pro FVE je mozné napf. stanovit limitni prostorové parametry typu maximdini

vyméra bloku, minimdlni Sitka (rozestup) mezi bloky, maximalni délka nejdelsi strany bloku. Princip rozblokovani je
znazornén na schématu nize.
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Agregovana plocha pro FVE

Min. Sifka
mezi bloky

Max. délka nejdelsi strany bloku

Obrdzek 60: Princip rozblokovdni agregovanych ploch pro FVE

>

Max. vyméra bloku

Prostorové parametry se urcuji na zakladé podrobnéjsi analyzy uzemi s ohledem na jeho charakter, zejména na
funkéni skladbu, usporfadani jednotlivych ploch, harmonické méfitko a prostorové vztahy v krajiné. Stanoveni
limitnich parametr( tykajici se plosnych rozmér( blok(i FVE se tykaji ochrany krajinného razu. Plosna rozloha bloku
a jeho nejvétsi rozméry hraji zasadni roli v ndpadnosti vizualniho projevu FVE, kterd mlze predstavovat zasadni
konflikt s hodnotami krajinného razu — s estetickymi hodnotami (cizorodost FVE), harmonickym méfitkem (vyméra)
a harmonickymi vztahy (nesoulad s dimenzemi prostorového clenéni krajiny, ploSné zaplnéni prostoru). lJe
doporuceno provést analyzu méfitek jednotlivych ploch krajinné matice konkrétniho Uzemi a k nim stanovit limitni
prostorové parametry. Pro vyhodnoceni konkrétniho Uzemi a stanoveni pozadavk( na vyuZiti ploch pro FVE (napf.
formou Ukoll pro Uzemni planovani i kritérii pro rozhodovani o moznych variantach nebo alternativich zmén
v jejich vyuziti) ve vztahu k ochrané krajinného razu je mozné vyuZit obecny pfistup stanoveny v kapitole 6.7.
Hodnoceni se provadi v potencialné dot¢eném krajinném prostoru (viz popis Ochrana krajinného razu u VTE).

Pro komplexni uchopeni problematiky krajinného razu na celém uzemi Kralovéhradeckého kraje je doporuceno
pofidit studii vyhodnoceni krajinného razu Uzemi kraje (viz Metodika hodnoceni krajinného rdzu, AOPK (Bukdcek et
al, 2023), kterd na zakladé podrobné analyzy provede prostorovou a charakterovou diferenciaci Uzemi a identifikuje
konkrétni hodnoty krajinného razu véetné ndvrhu jejich ochrany. Tuto studii Ize nasledné opét vyuzit jako jeden
z podklad@ pro pofizeni aktualizace ZUR KHK fesici problematiku usmérnéni rozvoje FVE na Uzemi kraje.
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