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OBECNA INFORMACE O VYSLEDCICH KONTROL
VYKONU PRENESENE PUSOBNOSTI OBCi PROVADENYCH
KRAJSKYM URADEM KRALOVEHRADECKEHO KRAJE
V ROCE 2022

V souladu s ustanovenim § 26 zakona &. 255 /2012 Sb., o kontrole (kontrolni Fad), v platném
znéni a Usnesenim vlady Ceské republiky &. 689 ze dne 11. zafi 2013, o Planovani,
vyhodnocovani a koordinaci kontrol vykonu pfenesené a samostatné plsobnosti Uzemnich
samospravnych celku provadénych ustfednimi spravnimi ufady, krajskymi urady, Magistratem
hlavniho mésta Prahy a magistraty uzemné ¢lenénych statutarnich mést (dale také Usneseni
vlady), zvefejiiuje Krajsky ufad Kralovéhradeckého kraje jako kontrolni organ informace
o vysledku kontrolni &innosti.

Kontroly byly realizovany v souladu se schvalenymi pololetnimi plany kontrol, které jsou
zvefejfiovany na webovych strankach Kralovéhradeckého kraje pod odkazem http://www.kr-
kralovehradecky.cz/scripts/detail.php?pgid=1703 (sekce Ufad-Kraj a volené organy-Informace
pro obce-Kontroly).

Nize uvedeny graf znazorriuje podil jednotlivych obci Kralovéhradeckého kraje dle pusobnosti:
obce s rozSifenou plsobnosti (dale také ORP) - vykonavaiji v rozsahu jim svéfeném zvlastnimi
zakony pfenesenou pusobnost ve spravnim obvodu uréeném provadécim pravnim predpisem;
povéfené obecni Ufady vykonavaji v rozsahu jim svéfeném zvlastnimi zakony pfenesenou
pusobnost ve spravnim obvodu uréeném provadécim pravnim predpisem (dale také obce Il
stupné); obecni Ufady vykonavaji pfenesenou plsobnost v zakladnim rozsahu svéfeném obci
na uzemi obce, které je spravnim obvodem (dale také obce I. stupné).
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PIlnéni pololetnich plant kontrol bylo zaatkem roku 2022 pozastaveno Mimoradnym
opatfenim ¢&. 20 feditelky Krajského ufadu Kralovéhradeckého kraje vydanym dne 19.11.2021
v souvislosti s pandemickou situaci, ve kterém bylo mimo jiné stanoveno pferusit plnéni planu
kontrol krajského Ufadu do odvolani a neprovadét kontrolni €innost mimo sidlo krajského
Ufadu. Toto opatfeni bylo zruSeno Mimofadnym opatfenim Feditele Krajského ufadu
Kralovéhradeckého kraje €. 23 s platnosti od 19.02.2022.

V navaznosti na uvedené opatieni byly planované vytipované kontroly (kontroly organizované
odborem majetkospravnim a krajsky zivnostensky ufad (do 31.01.2023 odborem
majetkopravnim) a realizované v ramci konkrétniho Casového obdobi na vSech Usecich
vykonu statni spravy obcemi) u obci Tynisté nad Orlici, Smifice, Nechanice, Kopidlno (mésice
leden a unor) realizovany pouze distanénim zplsobem na Usecich, kde byl tento zplsob
kontroly mozny. Zaroven byly vramci roku 2022 provedeny nerealizované kontroly
z predchozich obdobi. Pouze kontrolu u obce Hostinné (obec Il. stupné) nebylo mozno
z Casovych dOvodu jiz realizovat, kontrola probéhne v nasledujicim ftfiletém obdobi
dle vyhledového planu kontrol, ktery je zvefejnén na webovych strankach Kralovéhradeckého
kraje pod odkazem Plan kontrol obci vyhled na kontrolni obdobi let 2023-2025 |
Kralovéhradecky kraj (kr-kralovehradecky.cz).

V ramci samostatnych kontrol byla realizace nékterych planovanych kontrol na |. pololeti roku
2022 pfesunuta na pololeti druhé. Zaroven nékteré kontroly (na Useku stfetu zajm(, na useku
mistnich poplatkd, na useku uzemniho rozhodovani a stavebniho fadu, na useku krizového
fizeni, hospodarskych opatfeni pro krizové stavy a obrany) realizovany nebyly, nicméné vyjma
kontrol na Useku stfetu zajmu byly kontroly u ostatnich obci pfesunuty na I. pololeti roku 2023.

podrobné&jsi informace jsou uvedeny niZe u jednotlivych agend.

Krajsky urad Kralovéhradeckého kraje (dale také krajsky urad) v roce 2022 vykonal
dle ustanoveni § 129 zakona €. 128/2000 Sb., o obcich, ve znéni pozdéjSich pfedpisl, celkem
327 kontrol u 47 obci, ztohoto poctu bylo zkontrolovano vSech 15 ORP, které jsou
ve spravnim obvodu Kralovéhradeckého kraje, celkem se jednalo o 169 kontrol, dale bylo
zkontrolovano 11 obci Il. stupné) celkem se jednalo o 136 kontrol a také probéhly kontroly u 21
obci I. stupné&, celkem se jednalo o 22 kontrol (viz graf ,kontroly na obcich® pod textem).

UloZeno bylo celkem 64 napravnych opatreni, o jejichz napravach obdrzel kontrolni organ
zpravu, pokud o ni pozadal. U nékterych kontrolovanych obci, zejména se jednalo o obce,
u nichz byly realizovany kontroly ve druhém pololeti roku 2022, jesté Ihita na spinéni
uloZenych napravnych opatieni neuplynula.

Ve dvou pfipadech budou v dalSim ¢asovém obdobi realizovany nasledné kontroly, kterymi
bude provéreno pInéni uloZzenych opatfeni a ovéfena innost spravnich uradu.

V nékterych pfipadech bylo na zakladé zjisténych nedostatkl uloZeno kontrolované osobé
postupovat v dané véci bezodkladné €i poucit se ze zjisténi do budoucna.

V ramci realizovanych kontrol byla poskytovana vzdy metodicka pomoc k dané oblasti
dle konkrétnich potfeb kontrolované osoby.


https://www.kr-kralovehradecky.cz/cz/kraj-volene-organy/obce/kontroly/plan-kontrol-obci-vyhled-na-kontrolni-obdobi-let-2023-2025-347492/
https://www.kr-kralovehradecky.cz/cz/kraj-volene-organy/obce/kontroly/plan-kontrol-obci-vyhled-na-kontrolni-obdobi-let-2023-2025-347492/
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KONTROLY NA OBCIiCH

mORP mobce ll.stupné mobcel. stupné

169; 52%

PFfi hodnoceni jednotlivych Usekd se kontrolni organ snazil také popsat mozné pficiny
zjisténych pochybeni ze stran kontrolovanych osob.

K obecnému zhodnoceni kontrol na obcich |. stupné nutno podotknout, Ze tyto mély predevsim
preventivné metodicky charakter, cilem kontrol byla okamzita naprava zjisténi nedostatku,
pokud byla mozna, ale v prvé fadé se jednalo o poskytnuti metodické pomoci pfi provadéni
vykonu pfenesené plsobnosti, nebot mnohdy jsou vesSkeré ¢innosti na Useku prenesené
plUsobnosti vykonavany v soub&hu se samostatnou puUsobnosti pouze jednou osobou
(starosta) €i jinou povéfenou osobou a nad ramec Casovych moznosti povéfenych osob.

NiZe zobrazena tabulka uvadi a graf porovnava pocet realizovanych kontrol k po¢tu uloZzenych
opatfeni k napravé. Opatfeni k napravé byla ukladana na zakladé zjisténych poruseni
jednotlivych ustanoveni danych pravnich pfedpisu, kterymi se fidi pfislusné agendy. Obecné
Ize konstatovat, Ze opakované byly zjistovany nedostatky ve smyslu dodrzovani procesniho
predpisu a na nékterych kontrolovanych usecich také nedostatky spocivajici v nedodrzovani
dalSich vécné pfislusnych pravnich pfedpisu souvisejicich s vykonem jednotlivych agend.
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pocty kontrol a uloZena opatieni

krizové fizeni, hospodarska opatreni pro krizové stavy a...
integrace pfislusnikd romské komunity do spole¢nosti
Zivotni prostredi a zemédélstvi
doprava
mistni rozvoj
kultura
Skolstvi
zdravotnictvi
prace a socialni véci
pramysl a obchod
vnitini véci
finance

stiet zajma

[,,’,',,.”[,,

stiznosti a poskyt. inf.

o
=
o
N
o
w
o
N
o
v
o
D
o
~
o
(o]
o
)
o

B uloZena opatfeni M pocet kontrol

Oblasti kontrol (dané pfilohou Usneseni vlady, dale v textu rozdélené dle jednotlivych useku):
stiznosti a poskytovani informaci; stiet zajmu; vnitini véci; pramysl a obchod; finance;
prace a socialni véci; zdravotnictvi; skolstvi; kultura; mistni rozvoj; doprava; zivotni
prostiedi a zemédélstvi; krizové Fizeni, hospodarské opatieni pro krizové stavy a
obrana; vykon agendy napomahajici integraci pfrislusniki romské komunity
do spolecnosti.

Obecny predmét vSech kontrol: Dodrzovani zakond, jinych pravnich predpist a v jejich
mezich téz usneseni vlady, smérnic ustfednich spravnich Ufadu, jakoz i opatfeni pFisluSnych
organll vefejné spravy pfijatych pfi kontrole vykonu pfenesené pusobnosti, zejména zakona
¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen spravni fad), mimo Useku
financi, dale vramci kontrol bylo sledovano také dodrzovani zakona &. 312/2002 Sb.,
o Ufednicich uzemnich samospravnych celkli a o zméné nékterych zakond, a provadéciho
predpisu €. 512/2002 Sb., o zvlastni odborné zpusobilosti ufednikd uzemnich samospravnych
celkll a samoziejmé také dodrzovani zvlastnich pravnich pfedpist upravujicich kontrolovanou
agendu na danych usecich.
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STiZNOSTI A POSKYTOVANI INFORMACI

Predmét kontrol: Pfehled stiznosti vyfizovanych dle ustanoveni § 175 spravniho fadu,
vyfizované zadosti dle zakona Cislo 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim,
ve znéni pozdéjSich pfedpist (dale jen InfZ).

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 20

Hodnoceni kontrol:

NejcastéjsSi zjisténi: Pii vyfizovani stiznosti dle ustanoveni § 175 spravniho fadu u tfi
kontrolovanych obci nebyl stéZovatel v odpovédi na stiznost pouéen o moznosti podani
opravného prostfedku ve smyslu ustanoveni § 175 odst. 7 spravniho fadu. Kontrolni organ
doporudil postupovat pfi vyfizovani stiznosti dle ustanoveni § 175 spravniho fadu v souladu
s ustanovenim § 4 odst. 2 spravniho fadu a doporuéenim Vefejného ochrance prav (dale také
VOP), podle kterého by mél byt stézovatel v odpovédi na svoiji stiznost pou¢en o moznosti
uplatnéni opravného prostfedku ve smyslu ustanoveni § 175 odst. 7 spravniho fadu. U jedné
z kontrolovanych obci bylo zjisténo ze pfedmétné stiznosti nebyly vyfizeny v zakonné |hité
dané ustanovenim § 175 odstavce 5 spravniho fadu, tedy do 60 dnli ode dne jejich doruceni.

S ohledem na skute€nost, Ze u ¢tyf kontrolovanych obci I. stupné v ramci agendy vyfizovani
stiznosti dle ustanoveni § 175 spravniho fadu nebyly zadné stiznosti feSeny, byla ze strany
kontrolniho organu poskytnuta metodicka pomoc k jejich pfipadnému vyfizovani. Zejména bylo
upozornéno na stanovenou zakonnou |h(tu, nutnost vyhodnoceni diivodnosti stiznosti a
upozornéni na moznost podani opravného prostiedku ve smyslu ustanoveni § 175 odst. 7
spravniho fadu.

V agendé vyfizovani zadosti dle InfZ byl u tfi kontrolovanych obci zjistén nedostatek
spocivajici v nedodrzeni |haty pro vyfizeni zadosti o informace dle ustanoveni § 14 odst. 5
pism. d) InfZ. Kontrolni organ upozornil kontrolovanou osobu jako povinny subjekt na nutnost
dodrzovani zakonnych Ihat pro vyfizovani zadosti o informace.

U dvou kontrolovanych obci |. stupné nebyly v kontrolovaném obdobi vyfizovany zadné
Zadosti dle InfZ.

vewr

poskytovani informaci nebyly zjistény. Pfi vyfizovani stiznosti bylo zjist€no nedodrzovani lhaty
pro vyfizeni stiznosti — popsano vySe. V pfipadé nedodrzeni lhaty pro vyfizeni zadosti
o informace bylo povinnym subjektim uloZzeno dodrzovat zakonné Ihuty pro vyfizovani zadosti
o informace.

Pri€iny nejCastéjSich a nejzavaznéjSich zjisténi: Nevénovani dostate¢né pozornosti
vyfizované agendé, nedodrZovani vySe uvedenych pravnich pfedpisu.

Ulozena opatreni k napravé: Kontrolni organ ulozil kontrolované osobé opatfeni spocCivajici
v disledném dodrZzovani ustanoveni § 175 odstavce 5 spravniho Fadu ohledné Ihity pro
vyfizovani stiznosti. V rdmci agendy vyfizovani zadosti o informace bylo kontrolované osobé
ulozeno dodrzovani ustanoveni § 14 odst. 5 pism. d) InfZ ohledné Ihaty pro vyfizovani zadosti
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o informace a stiznosti podavané ve smyslu tohoto zakona vyfizovat v souladu s ust. § 16a
InfZ a ve Ihité dané ust. § 16a odst. 5 InfZ (Cerveny Kostelec, Hronov, Police nad Metuii).

STRET ZAJMU

Predmét kontroly: VVykon pfenesené pusobnosti svéfené organim obce na uUseku zakona
¢. 159/2006 Sb., o stietu zajma, ve znéni pozdéjsich predpisl (dale také zakon o stietu zajma).
Zejména kontrola dodrzovani ustanoveni § 14a zakona o stfetu zajmu, dale pak kontrola
dodrzovani zakona €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale také zakon o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich), ve vztahu
k pfestupkim na uUseku zakona o stfetu zajmud, dodrzovani vyhlasky €. 520/2005 Sb.,
o rozsahu hotovych vydajl a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vySi
pausalni ¢astky nakladl fizeni, ve znéni pozdéjSich predpisu, a souvisejicich pravnich
predpisU.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 12

Planované samostatné kontroly u obci Radostov a Mokrovousy nebyly vzhledem k vysoké
vytizenosti kontrolujiciho (vedouci oddéleni legislativniho a pravniho) realizovany z ddvodu
organizacnich zmén a tzv. uprchlické krizi v reakci na vale¢ny konflikt na Ukrajiné a nasledné
vysoké vytizenosti kontrolujiciho v oblasti feSeni ubytovavani uprchlikii (nastavovani
smluvnich vztaht s ubytovateli apod.). Kontroly nebyly presunuty na dalsi obdobi, pfipadna
realizace probéhne v rezimu mimorfadnych kontrol.

Hodnoceni kontrol:

Nejéastéjsi zjisténi: Usek zapisu do registru oznameni dle ustanoveni § 14a zakona o stfetu
zajmu.

V nékterych pfipadech byly pfekro¢eny poradkové lhaty dle ustanoveni § 14a odst. 1 zakona
o stfetu zajml ohledné zapist rozhodnych skute€nosti; dochazelo k pozdnimu informovani
verejnych funkcionari o tom, Ze byli do registru oznameni zapsani jako vefejni funkcionafi (Ci
Ze doslo k zapsani udaje o skon&eni vykonu funkce) ve smyslu ustanoveni § 14a odst. 1
zakona o stfetu zajmd, ¢€i nedoSlo k fadnému pouceni o povinnosti podavat pfislusna
oznameni ve |hitach stanovenych zakonem (a to konkrétnim urenim data v souladu se
zakonem). Vzdy bylo v ramci kontrol doporu¢ovano, aby kontrolovana osoba vyuZzivala vzory
Potvrzeni o prevzeti, které zvefejnilo Ministerstvo spravedinosti na svych internetovych
strankach. V nékterych pfipadech v ramci vyplnéni Udaji o osobé& chybél v registru zapis
o adrese pro dorucovani elektronické posty dle § 14a odst. 1 zakona o stfetu zajm(. DalSim
zjisténim byla absence pisemného dokladu o informovani vefejnych funkcionafu o tom, Ze byli
do registru oznameni zapsani jako vefejni funkcionafi (bylo u€inéno ustné).

V ramci protokoll bylo doporu¢ovano postupovat v souladu se Standardy kontrol vykonu
pfenesené plsobnosti obci na useku stfetu zajmu €i Metodikou pro organy I. stupné pfislusné
k projednéavani pfestupkd podle zakona o stfetu zajmd a naleZité zjiStovat skute€nosti ohledné
zapisovani vefejnych funkcionard na zakladé jmenovacich dekretll, druh( prace a pracovnich
naplini.
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Usek prestupku:
V nékterych pfipadech byly ze spisového materialu zietelné pomérné velké ¢asové odstupy
mezi jednotlivymi spravnimi ukony kontrolované osoby. Jelikoz zakon o odpovédnosti
za prestupky a fizeni o nich neupravuje vyslovné |hGtu k zahajeni fizeni o pfestupku, je tfeba
vychazet z ustanoveni § 6 odst. 1 spravniho fadu resp. souvisejicich ustanoveni pravnich
predpisu (napf. ustanoveni § 76 zakona o odpovédnosti za prestupky a Fizeni o nich apod.).
V nékterych pfipadech v pouceni o odvolani bylo nespravné uvedeno, Ze odvolani proti
danému rozhodnuti o zastaveni fizeni ma odkladny ucinek. Tato dikce vS8ak neodpovida
ustanoveni § 76 odst. 5, véta druha, spravniho fadu, kdy je uvedeno, Ze odvolani proti
usneseni nema odkladny G&inek. Z hlediska odtvodriovani vySe a druhu trestu bylo apelovano
na odlvodnovani druhu a vySe trestu se zamérenim na individualni uloZeni druhu a vyS$e trestu
zejmeéna ve smyslu ustanoveni § 37 az § 40 zakona o odpovédnosti za prestupky a fizeni
o nich. V nékterych pfipadech bylo seznatelné, Ze jde o opakovany prestupek stejného
prestupce, potom bylo v ramci protokolu doporu¢ovano, aby se spravni organ |. stupné obecné
v budoucnu v ramci spravniho uvazeni u takovychto prestupcl v otazce vySe pokuty vice
zabyval adekvatni vysi pokuty (jeji dostate¢nosti v pfipadé opakovaného neplnéni povinnosti),
a to v souladu s metodickym materialem Ministerstva spravedinosti.

VSechny kontrolované obce byly upozornény na vhodnost postupovat v souladu
s metodickymi materialy Ministerstva spravedinosti (zejména se Standardy kontrol vykonu
pfenesené pusobnosti obci na useku stretu zajmd €i Metodikou pro organy . stupné pfislusné
k projednavani prestupkt podle zakona o stretu zajma).

o stfetu zajmu; absence pisemného dokladu o informovani vefejnych funkmonaru o tom, ze
byli do registru oznameni zapsani jako vefejni funkcionafi (i ze doSlo k zapsani udaje o
skon&eni vykonu funkce) a o datu, dokdy je vefejny funkcionaf povinen podat pfislusné
oznameni. V jednom pfipadé Slo o 2 pfestupky 1 prestupce a mélo byt tedy realizovano tzv.
spolecné fizeni ve smyslu § 88 zakona o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich a mél byt
uloZen trest ve smyslu ustanoveni § 41 zakona o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich.
Vjiném pfipadé kontrolovana osoba vydala pfikaz ve smyslu § 90 a nasl. zakona
0 odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, ackoli takovyto druh rozhodnuti ustanoveni § 23
odst. 5 zakona o stfetu zajmu vyslovné vyluCuje.

PriCiny nejcastéjSich a nejzavaznéjSich zjiSténi: Nedlslednost ve vypliovani udajl
zapisovanych do Centralniho registru oznameni, neaplikovani metodickych materiall
Ministerstva spravedinosti &i nejasnost nékterych ustanoveni zakona o stfetu zajma.
V pfFipadech prestupkovych Fizeni pak rozdilné pravni vyklady nékterych ustanoveni zakona
0 odpovédnosti za prestupky afizeni o nich & spravniho Ffadu. Obecné i velky napad
pfestupkové agendy v oblasti zakona o stfetu zajma.

Ulozena opatieni k napravé: Vjednom pfipadé ve vztahu k feditelim pfispévkovych
organizaci mésta ulozil kontrolujici kontrolované osobé (jako podplrnému organu) zajistit
jejich zapis (jako vefejného funkcionafe) do Centralniho registru oznameni, pokud
po pfipadnych konzultacich s Ministerstvem spravedinosti nedojde kontrolovana osoba
jednoznacné k zavéru, Ze pfislusna osoba nemusi byt v daném registru z pozice vefejného
funkcionare zapsana (Vrchlabi). Kontrolujici dale upozorfioval na nutnost dodrzovat formaini
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postupy stanovené zakonem o stfetu zajmu (zejména dodrzovat poradkové Ihity dle
ustanoveni § 14a odst. 1 zakona o stfetu zajmu a fadné a dokladovatelné informovat vefejné
funkcionare ve smyslu § 14a odst. 3 zakona o stfetu zajma).
Na useku prestupkl bylo upozornéno na nutnost dodrzovat formalni postupy ve vedeni fizeni
v souladu se spravnim fadem a zakonem o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich.

FINANCE
Vykon statni pravy na tuseku mistnich poplatku

Predmét kontrol: Kontrola spravy mistnich poplatki zavedenych na uzemi obce v souladu
se zakonem ¢&. 565/1990 Sb., o mistnich poplatcich, ve znéni platném pro kontrolované obdobi
(dale jen zakon o mistnich poplatcich), a dodrzovani procesnich postupu dle zakona
¢. 280/2009 Sb., danovy fad, ve znéni platném pro kontrolované obdobi.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 10
Planované samostatné kontroly u obci Bozanov a Mald Upa nebyly ve druhém pololeti
realizovany a pfesunuty na . pololeti roku 2023.

Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjiSténi: Na useku mistnich poplatkd nebyly zjiStény nedostatky, které by musely
byt uvedeny v protokolu z kontroly. Poplatkova fizeni byla vedena zpUsobem odpovidajicim
pravnim normam a taktéz mistnim podminkdm v obcich. Kontrolnim organem nebyla
v pribéhu kontroly shledana pochybeni takového rozsahu, aby bylo nutné ukladat opatfeni
k napravé. V ramci doporuceni byl v nékterych pfipadech spravce mistnich poplatkii poucen
0 povinnosti dané ustanovenim § 11 odst. 1 zakona o mistnich poplatcich (Hronov, Nachod).

Nejzavaznéjsi zjisténi: Nebyla zjisténa.

vavs

Ulozena opatreni k napravé: Opatfeni ulozena nebyla.

USEK VNITRNICH VECI

Prestupky proti verejnému poradku, obéanskému souziti a majetku, prestupky proti
poradku ve statni spravé a prestupky proti poradku v izemni samospravé

Predmét kontrol: Pfestupky podle zakona €. 251/2016 Sb., o nékterych pfestupcich, ve znéni
pozdéjSich predpislt, zakona o odpovédnosti za prestupky a Fizeni o nich, vyhlasky
¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaja a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym
osobam, a o vysi pausalni ¢astky nakladl fizeni, ve znéni vyhlasky €. 112/2017 Sb., zakona
€. 119/2002 Sb., o stfelnych zbranich a stfelivu (zakon o zbranich), ve znéni pozdé&jsich
predpisu (u ORP), pfipadné dalSich souvisejicich pfedpisu.
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Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 12

Hodnoceni kontrol:

Rada zji$ténych nedostatkl byla shodna s nedostatky zjisténymi vroce 2021
(napf. nedodrzovani Ihit k provéfeni oznameni, nedostate¢né odlvodniovani rozhodnuti,
zejmeéna pokud jde o zavinéni a ukladané spravni tresty, neuvedeni vSech ustanoveni,
na zakladé nichZz bylo rozhodovano, ve vyroku rozhodnuti, neuvedeni v3ech naleZitosti
na pfikazovych blocich, nedostatecny skutkovy popis ve vyroku rozhodnuti, odkladani véci
v rozporu se stanoviskem VOP, absence opisu z ISEP ve spisu, resp. vedeni zapisu do ISEP
mimo spis v samostatné evidenci), pfestoze na tyto nedostatky jsou organy obci, v jejichz
pusobnosti je projednavani prestupkl, prabézné upozorfiovany. Pfi vSech provedenych
kontrolach byl zjistén nedostatek spocivajici v nedodrzovani lhat k provéreni oznameni
o prestupku, zpusobeny zejména organiza¢nimi opatfenimi pfijatymi v kontrolovaném obdobi
jednotlivymi ufady za ucelem zamezeni Sifeni onemocnéni COVID-19 (stfidani zaméstnancu
apod.) a v pfipadech nékterych kontrolovanych osob i jejich personalni situaci v kombinaci
s vysokym napadem Vé&ci.

Nejcastéjsi zjisténi: Odkladani oznameni o prestupcich podle ustanoveni § 76 odst. 1 pism.
a) zakona o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich, aniz by pro takovy postup byly spinény
podminky — spravni organy argumentovaly skuteénostmi, které nelze zjistit bez provedeni
dokazovani (k némuz vSak lze pfistoupit az po zahajeni fizeni) — spravni organy jsou
opakované upozorfiovany na rozpornost takového postupu s doporu¢enim obsaZzenym
ve stanovisku VOP sp. zn. 1856/2007/VOP; nedostatecny skutkovy popis stihaného jednani
ve vyroku rozhodnuti; neuvedeni vSech pravnich ustanoveni, podle nichZ bylo rozhodovano,
ve vyroku rozhodnuti; nedostate¢né odlvodnéni rozhodnuti, zejména pokud jde o subjektivni
stranku prestupku a uloZeny spravni trest; neuvedeni vSech nalezitosti na pfikazovém bloku
(pravni kvalifikace, zplsob spachani prestupku); nedodrzovani lhat k provéfeni oznameni
o pfestupku; chybné vyhodnoceni okruhu osob blizkych; neprojednani doslych oznameni
v celém jejich komplexu (feSeni pouze nékterych z oznamenych prestupkl); nevyrozumivani
prestupkem dotéenych osob o odlozeni véci; absence opisu z ISEP ve spisu; nedodrzeni
zakonné |huty pro provedeni zapisu do ISEP po pravni moci rozhodnuti, popf. neprovedeni
zapisu do ISEP; simultanni doru€¢ovani na doru€ovaci adresu u€astnika fizeni i na adresu jeho
TP; nevyznaceni dolozky pravni moci na rozhodnuti, resp. jeji chybné vyznaceni.

Nejzavaznéjsi zjisténi: NedostateCné odlvodiiovani rozhodnuti, zejména pokud jde
o subjektivni stranku prfestupku (zavinéni) a ulozeny spravni trest; nékteré kontrolované
organy také stale uvadély pouze tzv. souhrnné hodnoceni dikazl, kdy sice v odivodnéni
Casto uvadély doslovny pFepis vypovédi a ufednich zaznamu, avsak jiz chybélo rozvedeni
jejich uvah, co z kterého dukazu zjistily a jaky z ného ucinily dil¢i zaveér, v disledku ¢ehoz
dochazelo k poruSeni prava na spravedlivy proces — nékteré spravni organy maji stale
tendenci do rozhodnuti pfepisovat pfednesy vyslychanych osob a obsah soudnich rozhodnuti
bez realného dukazniho vyznamu pro véc, aniz by dale popsaly, co z které vypovédi dovozuji
a jak ji konkrétné hodnoti; nedodrzovani Iht k provéfeni oznameni o pfestupku; neuvedeni
v8ech pravnich ustanoveni, podle nichZ bylo rozhodovano, ve vyroku rozhodnuti; odkladani
prestupkovych véci s odkazem na zasadu in dubio pro reo, aniz by pro takovy postup byly
splnény podminky (tuto zasadu Ize uplatnit pouze po provedeném dokazovani, k némuz muze
dojit az v zahajeném fizeni); absence opisu z ISEP ve spisu, nespravné ¢i opozdéné
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provedeni zapisu do ISEP; chybné vyznadovani dolozky pravni moci; nespravna protokolace
ustniho jednani (zejména v pfipadé ohledani videonahravky); zabezpeéeni vykonu
prestupkové agendy ufednikem nesplfiujicim pozadavek ZOZ.

Pficiny nejCastéjSich a nejzavaznéjsSich zjisténi: NedostateCna pozornost vénovana
pfedchozim kontrolnim zjisténim; nedostateéna pozornost vénovana metodickym
doporu¢enim; neseznameni se se zavéry zkonzultanich dnd Ministerstva vnitra,
distribuovanymi prostfednictvim krajského uUfadu; personalni limity a organizacni opatfeni
pfijata jednotlivymi ufady k zamezeni Sifeni onemocnéni COVID-19 v kontrolovaném obdobi.

Ulozena opatreni k napravé: Opatieni vychazela ze zjisSténych nedostatkl a byla ulozena
ke konkrétnim pFestupkovym vécem (napf. uloZeni povinnosti doplnit zapis rozhodnuti o
prestupku v ISEP; vyznacit dolozku pravni moci nebo povinnost opravit vyzna¢enou dolozku
pravni moci a zapis do ISEP; uloZeni povinnosti véc vyfidit bud odloZzenim anebo zahajenim
fizeni; pfi zjiSténi nezakonnosti pravomocného pfikazu byl divod pro jeho zruseni
v pfezkumném fizeni; ulozeni povinnosti vyrozumét dotéenou osobu o odlozeni véci; oprava
datumu vydani rozhodnuti v ISEP; odlozeni oznamené véci podle ustanoveni § 76 odst. 1
pism. f) zakona o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich; zapsani prestupku do ISEP a
oprava vyroku rozhodnuti). Opatfeni byla ulozena celkem 12 obcim anebo organim obci
(Smifice, Nechanice, Hronov, Nachod, Vrchlabi, Broumov, Hradec Kralové, Teplice nad
Metuji, Trutnov, Police nad Metuji, Vamberk, Lazné Bélohrad).

Matriky

Predmét kontrol: Kontrola podle zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni
a ozméné nékterych souvisejicich zakonl, ve znéni pozdéjSich predpist, vyhlasky
€. 207/2001 Sb., kterou se provadi zakon €. 301/2000 Sb., smérnice Ministerstva vnitra ze dne
02.06.2005 &.j. VS-95/60/2-2005 k jednotnému postupu matri¢nich Ufadd pfi soubézném
vedeni matricnich knih pomoci vypocetni techniky, smérnice Ministerstva vnitra ze dne
19.12.2014 ¢&.j. MV-151468/VS-2014 k jednotnému vedeni evidence tiskopisll na Useku matrik
a statniho ob&anstvi, nafizeni vlady €. 594/2006 Sb., o pfepisu znakl do podoby, ve které se
zobrazuji v informacnich systémech vefejné spravy, ve znéni nafizeni vlady ¢. 100/2007 Sb.,
zakona €. 115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi a o zméné nékterych souvisejicich
zakonu, ve znéni pozdéjSich predpisu, vyhlasky €. 300/2006 Sb., kterou se provadi zakon
¢. 115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi a o zméné nékterych souvisejicich zakonu, a
kterou se méni vyhlaska ¢. 207/2001 Sb., kterou se provadi zakon ¢. 301/2000 Sb., zakona
€. 21/2006 Sb., o ovéfovani shody opisu nebo kopie s listinou a o ovéfovani pravosti podpisu
a 0 zméné nékterych zakonl, ve znéni pozdéjSich predpisu, vyhlasky ¢&. 36/2006 Sb.,

0 ovéfovani shody opisu nebo kopie s listinou a o ovéfovani pravosti podpisu, ve znéni
pozdéjSich predpisu, smérnice Ministerstva vnitra ze dne 21.06.2006 €. j. VS-28/60/2-2006
k jednotnému postupu pfi ovéfovani zpusobilosti ufednika k provadéni ovérovani shody opisu
nebo kopie s listinou a ovéfovani pravosti podpisu, zakona €. 89/2012 Sb., obansky zakonik,
ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ob&ansky zakonik), zakona ¢. 91/2012 Sb.,
0 mezinarodnim pravu soukromém, ve znéni pozdé&jSich predpisl, zakona €. 254/2019 Sb.,
o znalcich, znaleckych kancelafich a znaleckych ustavech, zakona &. 354/2019 Sb.,
o soudnich tlumoc¢nicich a soudnich prekladatelich, ve znéni zakona ¢. 166/2020 Sb., zakona
€. 499/2004 Sb., o archivnictvi a spisové sluzbé a o zméné nékterych zakon(l, ve znéni
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pozdéjSich predpisu, zakona &. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjSich
pfedpistl, a dalSich pravnich predpisli, mezinarodnich smluv a prava Evropské unie
souvisejicich s agendou matrik.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 23

Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjisténi: Nespravny postup v pfipadech, kdy se cely zapis nevesel do oddilu
»Zaznamy a opravy pfed podpisem®; neuplné nebo nespravné vyplhovani poznamky
matriéniho dokladu pfi jeho vydavani pro potfebu statnich organl; nepredlozeni potvrzeni
o pobytu a stavu vydané organy ciziho statu k vydani vysvédéeni o pravni zpusobilosti
k uzavieni manzelstvi, zdrZuje-li se Zadatel v cizin&; nespravny postup u prohlaseni o uzivani
pfijmeni v muzském tvaru nebo kdyz Zena bude spolu s pfijmenim spoleénym uvadét i
pfijmeni pfedchozi, a to v protokole o uzavfeni manzelstvi a ve sloupci ,zaznamy a opravy
pfed podpisem®; nespravny postup pfi povoleni zmény pfijmeni zené na muzsky tvar pfijmeni
ve spravnim fizeni; nespravné uvadéni ustanoveni paragrafi zakona; nespravné uvadéni
identifikacnich udaji u ucastnik( Fizeni ve vyroku spravnich rozhodnuti; nevyznacovani
ovéfeni udaji v informacnich systémech; nespravny postup pfi Upravé ovéfovaci knihy
po novele zakona; nespravny zplsob vyplhovani jednotlivych sloupcl v ovéfovaci knize a
provadéni oprav v ovéfovaci knize po novele zdkona; nespravné nebo neupliné vyznacovani
splnéni oznamovaci povinnosti; nespravny postup pfi souhlasném prohlaseni rodi¢u o uréeni
otcovstvi, pokud ho necini sou€asné; neuplné vypliiovani tiskopisu souhlasného prohlaseni
rodi¢ll o urCeni otcovstvi v pfipadech, kdy je matka vdana nebo dojde k popfeni otcovstvi,
popf. chybi udaj o pravni moci rozsudku o rozvodu manzelstvi; nespravny zapis mista narozeni
vietnamskych obc¢anu.

nebo kdyz Zena bude spolu s pfijmenim spoleCnym uvadét i pfijmeni pfedchozi, a to
v protokolu o uzavieni manzelstvi a ve sloupci ,zaznamy a opravy pfed podpisem*; nespravné
nebo neuplné vyznacovani splnéni oznamovaci povinnosti; nespravny postup pfi upravé
ovéfovaci knihy po novele zakona; nespravné vypliiovani sloupct v ovéfovaci knize.

vawr

pozornosti metodickym postupim a doporu€enim nebo nepochopeni spravného postupu.

Ulozena opatieni k napravé: Zjisténé nedostatky byly projednany na misté, pokud byla
mozna naprava, tak byly na misté odstranény. Kontrolnim organem byla poskytnuta metodicka
pomoc na kontrolovaném useku. Opatfeni k napravé bylo ulozeno ve smyslu ucinit opravu
dohody o spole€ném pfijmeni pfi uzavieni manzelstvi a s tim souvisejicich dokumentt (Nova
Paka).

Evidence obyvatel, obéanskych prikazi a cestovnich dokladi, kontrola udaji RUIAN
(registr ulic a volebni okrsky)

Predmét kontrol: Kontrola podle zakona ¢. 269/2021 Sb., o ob¢anskych priikazech, zakona

€. 329/1999 Sb., o cestovnich dokladech, ve znéni pozdéjSich pfedpisu, vyhlasky ¢. 281/2021
Sb., k provedeni zakona o obCanskych prikazech a nékterych ustanoveni zakona
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o cestovnich dokladech a zakona o zakladnich registrech, zakona €. 133/2000 Sb., o evidenci
obyvatel a rodnych Cislech a 0 zméné nékterych zakonl (zakon o evidenci obyvatel), ve znéni
pozdéjSich predpisu, vyhlasky ¢. 296/2004 Sb., kterou se provadi zakon o evidenci obyvatel,
zakona €. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich pfedpisu, kontrola udaju
registru Uzemni identifikace, adres a nemovitosti v souladu se zakonem ¢&. 111/2009 Sb.,
o zakladnich registrech, ve znéni pozdéjsich predpist — registr ulic a volebni okrsky.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 14

Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjisténi: U vétSiny kontrolovanych subjektl byl v hodnoceném obdobi vykon
pfenesené pusobnosti na daném useku na dobré urovni. Pochybeni se vyskytla pouze
ojedinéle na useku spravniho fizeni nebo pfi nékterych postupech na uUseku evidence
obyvatel.

V souvislosti se zménou zakona o obcCanskych prukazech se v nékterych rozhodnutich
tykajicich se zruseni trvalého pobytu objevilo ustanoveni jiz neplatného zakona o obCanskych
prikazech (konkrétné se jednalo o informaci tykajici se skonceni platnosti ob&anského
prikazu nabytim pravni moci pfedmétného rozhodnuti); v nékterych pfipadech bylo
upozornéno na nedostatky pfi poskytovani vydeju z agendového informacéniho systému
dle § 8 odst. 3 zakona o evidenci obyvatel — ve sdéleni Zadateli nebyly uvedeny vSechny udaje,
které jsou uvedeny v ramci jedné kolonky pfislusného tiskopisu, na vydanych vypisech chybél
podpis s potvrzenim o pfevzeti Zadatelem a dale chybéla poznamka s informaci o Case vydeje
z informacniho systému.

Kontrolu udaju registru uzemni identifikace, adres a nemovitosti dle zakona €. 111/2009 Sb.,
ve vétSiné obci (pfedevsim v téch obcich, které jsou zaroven stavebnim ufadem) vykonava
i za obec stavebni Ufad. Mensi obce maji na editaci dat do ISUI uzaviené vefejnopravni
smlouvy s vétSimi ufady. | v takovém pfipadé bylo doporu¢eno kontrolovat chybovost udaju
zapisovanych obci v ,Aplikaci pro kontrolu dat a zobrazeni poctu reklamaci“ na webovych
strankach CUZK, RUIAN, na zjist&né reklamace upozornit stavebni Ufad a pozadat o opravu
chyb. Nékteré kontrolované subjekty mély vétsi poCet reklamaci a chyb.

Nejzavaznéjsi zjisténi: Chybné uvedeny odkaz tykajici se zneplatnéni ob&anského priikazu.

v pfedchozich letech, a to kumulované funkce urednlku na obecnich ufadech I. a Il. stupné a
z toho plynouci nedostate¢ny prostor pro detailni znalost jednotlivych agend.

Ulozena opatieni k napravé: Opatieni k napravé nebyla ulozena, nebot zjisténa pochybeni
nemohla zpusobit nezakonnost vydanych rozhodnuti.

PRUMYSL A OBCHOD
Zivnostenské podnikani

Predmét kontrol: Kontrola dodrzovani zakona o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich,
zakona ¢&. 251/2016 Sb., o nékterych prestupcich, zakona &. 455/1991 Sb., o Zivhostenském
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podnikani (dale také zivnostensky zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu, zakona ¢. 570/1991
Sb., o zivnostenskych uUradech, ve znéni pozdéjSich predpisu, zakona €. 634/1992 Sb.,
o ochrané spotrebitele, ve znéni pozdéjSich pfedpisu, zakona €. 65/2017 Sb., o ochrané zdravi
pred Skodlivymi ucinky navykovych latek, ve znéni pozdéjsich predpisli, zakona €. 353/2003
Sb., o spotfebnich danich, ve znéni pozdéjSich predpist, zakona ¢&.252/1997 Sb.,
o zemédélstvi, ve znéni pozdéjSich predpisl, zakona €. 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni
fad), ve znéni zakona €. 183/2017 Sb., InfZ, pocet podnétu podle § 42 spravniho fadu, pocet
stiznosti podle § 175 spravniho radu.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 5

Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjiSténi: U prestupkl dle ustanoveni § 61 odst. 3 pism. b) zivnostenského zakona
ve vyrokové €asti rozhodnuti (neopravnéné podnikani) nebylo v nékterych pfipadech uvadéno
misto, kde mélo k protipravni €innosti dochazet. Ve vyrokovych ¢astech nékterych rozhodnuti
o prestupku bylo u pravnickych osob a podnikajicich fyzickych osob uvadéno, ze se dopustili
prestupku ,z nedbalosti“ (podle zakona o odpovédnosti za pfestupky a Ffizeni o nich je
odpovédnost fyzickych podnikajicich osob a osob pravnickych za prestupek, na rozdil od
subjektivni odpovédnosti fyzickych osob, zaloZzena na objektivni odpovédnosti, druh a mira
zavinéni se k podnikajicim fyzickym osobam a osobam pravnickym nevaze, ve vyrokové Casti
rozhodnuti o prestupku se tedy forma zavinéni u téchto subjektl neuvadi, ustanoveni § 15
(zavinéni), § 38 pism. e), § 93 odst. 1_pism. d) zdkona o odpovédnosti za pfestupky a fizeni
o nich plati pouze pro fyzické osoby).

vewr

zazity vykon pracovni €innosti u nékterych pracovnlku Zivnostenského uradu.

Ulozena opatieni k napravé: Rozhodnuti vydané v rozporu s ustanovenim § 29 pism. a)
zakona o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich zrusil krajsky Zivnostensky ufad v souladu
s ustanovenim § 97 odst. 3 spravniho fadu v pfezkumném Fizeni.

Zameéstnancum obecnich Zzivnostenskych ufadi bylo doporu¢eno vénovat vedenym
prestupkovym fizenim vice pozornosti (Nachod, Broumov).

PRACE A SOCIALNI VECI

Socialni prace

Predmét kontrol: Dodrzovani zakona &. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, ve znéni
pozdéjSich predpist (dale také zakon o socialnich sluzbach) — aplikace ustanoveni § 91, § 92,
v€etné vykonu €innosti socialniho kuratora, ustanoveni § 93 a), § 100, § 109, § 110 a § 111
zakona, v&etné vykonu &innosti socialniho kuratora (u ORP), dodrzovani zakona &. 111/2006
Sb., o pomoci v hmotné nouzi, ve znéni pozdéjSich pfedpisu — aplikace ustanoveni § 2, § 7,
§ 55, § 63, § 64, § 65 zakona, dodrzovani vyhlasky &. 389/2011 Sb., o provedeni nékterych
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ustanoveni zakona o pomoci v hmotné nouzi, dodrzovani vyhlasky ¢. 332/2013 Sb., o vzoru
Standardizovaného zaznamu socialniho pracovnika; dale dodrzovani ustanoveni § 10a § 118

zakona €. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni, ve znéni
pozdéjsich predpisu.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 16

Hodnoceni kontrol:

NejCastéjsi zjiSténi: V postupech spravnich organu bylo zjisténo poruseni ustanoveni § 66
odst. 2 spravniho fadu (nebylo zastaveno fizeni z moci Ufedni usnesenim); poruseni
ustanoveni § 75 odst. 1 spravniho fadu (vyznaceni dolozky pravni moci na usneseni).
Z hlediska dodrzovani zakona o socialnich sluzbach bylo zjisténo poruseni ustanoveni § 91
odst. 6 (nebylo dolozeno, ze zastupované osoby nemély ke dni podpisu smlouvy zakonného
zastupce nebo opatrovnika); poruSeni ustanoveni § 111 (socialni pracovnik nedolozil dalSi
povinné vzdélavani). Dale bylo zjis§téno poruseni ustanoveni § 118 odst. 4 zakona &. 582/1991
Sb., - nedostatek se tykal kontroly vykonu zvlastniho pfijemce, v ramci kontrol nebylo
provadéno socialni Setfeni, zda je opravnéna osoba zabezpecena.

Nejzavaznéjsi zjisténi: Zavazna zjisténi se tykala zakona o socialnich sluzbach (ustanoveni
§ 91 odst. 6 a ustanoveni § 111), zakona €. 582/1991 Sb., a téZ dodrZzovani procesu v ramci
spravniho fadu (ustanoveni § 66 odst. 2).

Pficiny nejCastéjSich a nejzavaznéjSich zjisténi: Nevénovani dostate¢né pozornosti
vykonavanym agendam, neznalost aktualnich pravnich predpisl, nedostate€na personalni
situace, kumulace agend.

Ulozena opatieni k napravé: DoloZit usneseni o ustanoveni opatrovnika pro spravni fizeni
s vyznaCenim pravni moci, dolozit usneseni o zastaveni fizeni v souladu s § 66 odst. 2
spravniho fadu, dolozit doklad, ze zastupované osoby nemély ke dni podpisu zakonného
zastupce nebo opatrovnika (Hradec Kralové); dolozit zpravu z provedenych kontrol zvlastniho
prijemce davek dichodového poijisténi (Cerveny Kostelec).

Vykon socialné-pravni ochrany déti

Predmeét kontrol: Zakon &. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ZSPOD), Smérnice ¢. 2013/26780-21 Ministerstva prace a socialnich véci
o stanoveni rozsahu evidence déti a obsahu spisové dokumentace o détech vedené organy
socialné-pravni ochrany déti a o stanoveni rozsahu evidence a obsahu spisové dokumentace
v oblasti nahradni rodinné péce (dale jen Smérnice), ob&ansky zakonik, zakon €. 101/2000
Sb., o ochrané osobnich udaju a o zméné nékterych zakond, ve znéni pozdéjsich predpisu,
vyhlaSka €. 473/2012 Sb., o provedeni nékterych ustanoveni zakona o socialné-pravni
ochrané déti, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen Vyhlaska).

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 11
Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjiSténi: V postupech spravniho organu v agendé socialné-pravni ochrany déti
byly zjistény nasledujici opakujici se nedostatky spocCivajici v nedodrzovani nékterych
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ustanoveni ZSPOD: § 10 odst. 3 pism. c) a odst. 5 pism. b) — nebyla pravidelné
vyhodnocovana situace ditéte a jeho rodiny (zjisténo pfi 3 kontrolach); § 10 odst. 5 pism. c¢) —
nebyl pravidelné aktualizovan IPOD (Individualni plan ochrany ditéte) (zjisténo pfi 4
kontrolach); § 19 odst. 4 — nebyly uskuteCnény navstévy déti v souvislosti se svéfenim
do vychovy jiné osoby (zjisténo pfi 2 kontrolach); § 29 odst. 1 — nebyl dodrzen termin navstév
déti (zjisténo pfi 2 kontrolach); § 55 odst. 2 — nedostatky ve spisové dokumentaci (zjiSténo
pfi 3 kontrolach).
Dale bylo zjisténo nedodrzovani uvedenych nékterych ustanoveni Smérnice: Clanek 2 — ddvod
zalozZeni do zakladni evidence se neshodoval s davody uvedenymi v rejstfiku (zjisténo pfi 2
kontrolach); Clanek 4 odst. 2 — jednotlivé rejstiky byly vedeny v rozporu se Smérnici (zjisténo
pfi 2 kontrolach); Clanek 6 odst. 1 pism. e) — ve spisové dokumentaci chybél prehled navstév
déti (zjisténo pfi 3 kontrolach); Clanek 6 odst. 3 pism. a) bod 5 — zdznam o podrobném
vyhodnoceni neobsahoval pozadované informace (zjisténo pfi 3 kontrolach); Clanek 8 —
ve spisové dokumentaci byla vedena zvlastni sloZzka, ktera obsahovala informace, které neni
mozno zalozit do zvlastni slozky (zjisténo pfi 2 kontrolach); Clanek 28 — vyfazovani ditéte
ze zakladni evidence nebylo v souladu se Smérnici (zjiSténo pfi 3 kontrolach).
Co se tyka dodrzovani pfilohy k Vyhlasce: bylo konstatovano opakované nenapliovani
standard(l €. 5e,6 b, 6 d, 9 a, 12 a. V ramci dodrzovani jednotlivych ustanoveni spravniho
fadu byly nedostatky zjiStény pouze ojedinéle a tykaly se spisové dokumentace, absence
listinnych podkladd, zaznamu o opravnéné ufedni osobé.

Nejzavaznéjsi zjisténi: Mezi tato zjiSténi patfi poruSeni uvedenych ustanoveni (ZSPOD): § 1
v souvislosti s § 6 pism. e); v souvislosti s § 9a odst.1, 2 a v souvislosti s § 10 odst. 3 pism. a)
a b) — obecni ufad nezajistoval vykon socialné-pravni ochrany déti; §10 — nebyla pravidelné
vyhodnocovana situace ditéte a jeho rodiny; § 9 — nebyla poskytnuta pomoc OSPOD
pfi vykonu prav rodi¢e ve vztahu k nezletilému ditéti; § 16 — nebyl neprodlené podan navrh
k soudu na vydani pfedbézného opatfeni z diivodu vazného ohrozZeni zdravi a vyvoje.
Zjisténi tykajici se spisové dokumentace dle Smérnice: Clanek 6 odst. 1 pism. g) — spisova
dokumentace obsahovala informace, které do spisové dokumentace nepatfi; Clanek 28 pism.
d — nebyla vyZzadovana spisova dokumentace podle tohoto ¢lanku Smérnice.

Zjisténi tykajici se Vyhlasky: standard €. 6d — organ SPOD nemél zajisténého nezavislého
odbornika; standard €. 12a — spisova dokumentace nebyla vedena v souladu se zakonem.

vawv s

jednalo zejména o nedodrzovani pravnich predplsu, Casovou narocnost dané agendy a
nedostatek pracovniku na jednotlivych obcich.

Ulozena opatreni k napraveé: Zajistit zvefejnéni standardl na webovych strankach obecniho
Ufadu; doplnit standard €. 5e — urcit, zda obecni ufad umozni studentim a jinym fyzickym
osobam stat se stazisty nebo dobrovolniky na obecnim Gfadé; vytvofit individudlni plany
vzdélavani zaméstnance poskytujiciho SPOD; zajistit pracovnikovi SPOD podporu
nezavislého odbornika; zpracovat Standardy kvality dle znéni Vyhlasky; doplnit spisovou
dokumentaci o vyhodnoceni situace déti a pfipadné zpracovat na zakladé tohoto vyhodnoceni
individualni plan ochrany ditéte; poskytovat vefejnopravni ochranu ditéte se zohlednénim
pfiznanych prav otce na nepfimy kontakt s ditétem; pfepracovat Standardy kvality dle
skute€ného vykonu socialné-pravni ochrany déti, tzn. urCit pracovnika, ktery se bude
problematikou socialné-pravni ochrany zabyvat nebo uzavfit vefejnopravni smlouvu anebo
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odpovédnost za agendu SPOD nese tajemnice, a toto zapracovat do standardu kvality vykonu
SPOD; provést fadné podrobné vyhodnoceni situace ditéte ve vSech oblastech danych
Vyhlaskou; zpracovat IPOD; prokazatelné seznamit zaméstnance s postupy fadného vykonu
SPOD pfi sledovani a dodrzovani Ihit navstév déti umisténych v ustavni vychové a jejich
rodi€t; spisovou dokumentaci doplnit o prehled navstév déti; prokazatelné poucit
zaméstnance odd. SPOD o konkrétnim postupu pfi pfijeti oznameni a posouzeni naléhavosti
pfipadu pfi vykonu socialné-pravni ochrany ditéte; prokazatelné poucit zaméstnance oddéleni
SPOD o povinnosti podat navrh soudu na vydani predbézného opatfeni dle § 924 zakona
€. 89/2012 Sb., obansky zakonik; prokazatelné instruovat zaméstnance odd. SPOD
o povinnosti vést spisovou dokumentaci v souladu se Smérnici — upozornéni fyzické osoby
na skute¢nosti nasvédCujici ohrozeni ditéte podle § 6 zakona o SPOD, zakladat
do samostatné slozky oznacené P/Om (Cerveny Kostelec, Nachod, Vrchlabi, Teplice
nad Metuji, Hradec Kralové, Trutnov, Lazné Bélohrad)

Usek vykonu vefejného opatrovnictvi

Predmeét kontroly: Kontrola dle zakona €. 128/2000 Sb., o obcich (obecnim zfizeni), ve znéni
pozdéjSich predpisu — aplikace ustanoveni § 149b odst. 3, dodrzovani ob&anského zakoniku
— aplikace ustanoveni § 457 a nasledujicich.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 11

Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjiSténi: Spisova dokumentace neobsahovala nalezitosti spisu (obsah, data
vlozeni dokumentl do spisu, oCislované dokumenty ve spisu - poruseno ustanoveni § 17
spravniho fadu), neobsahovala informace o povinnosti udrZzovat s opatrovanou osobou
vhodnym zplsobem a v potfebném rozsahu pravidelné spojeni (poruseno ustanoveni § 466
obCanského zakoniku). Nastaveny systém spravy jméni opatrovanych osob tak, jak je
v souCasné dobé& nastaven, byl u jedné kontrolované osoby shledan zastaralym a
nevyhovujicim (poruseno ustanoveni § 461 ob&anského zakoniku).

vaw s

vewv s

PriCiny nejcastéjSich a nejzavaznéjsSich zjisténi: Nesoulad vnitfnich pravidel obce
s ustanovenimi ob&anského zakoniku.

Ulozena opatieni k napravé: V ramci napravnych opatifeni bylo uloZzeno dolozit uvedeni
spisové dokumentace do souladu s pozadavky ustanoveni § 17 spravniho Fadu; nastavit
systém pravidelného kontaktu s opatrovanymi osobami, které vyuzivaji pobytové socialni a
zdravotni sluzby, kontakt a obsah kontaktll zanést do spisové dokumentace; prepracovat
smérnici Organizacni opatfeni ¢. 13/2015 Nakladani s financnimi prostfedky opatrovancu
s ucinnosti od 01.10.2015 tak, aby odpovidala praxi spravy majetku opatrovanych osob a aby

odpovidala soucasné legislativé (Trutnov).
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ZDRAVOTNICTVI

Predmeét kontrol: Ustanoveni § 13 zakona €. 167/1998 Sb., o navykovych latkach a o zméné
nékterych dalSich zakond, ve znéni pozdéjSich predpisl; ustanoveni § 22 a § 23 vyhlasky
¢. 329/2019 Sb., o prfedepisovani léCivych pfipravkl pfi poskytovani zdravotnich sluzeb;
ustanoveni § 11 zakona €. 251/2016 Sb., o nékterych pfestupcich v souladu se zakonem
o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich; ustanoveni § 108 odst. 1 pism. h) zakona
¢. 378/2007 Sb., o léCivech a o zménach nékterych souvisejicich zakonl (zékon o 1éCivech),
ve znéni pozdéjSich predpisl a v souladu se zakonem o odpovédnosti za pfestupky a fizeni
o nich; ustanoveni § 87 odst. 3 zakona &. 268/2014 Sb., o zdravotnickych prostifedcich
a 0 zméné zakona €. 634/2004 Sb., o spravnlch poplatcich, ve znéni pozdéjSich predpisu,
v souladu se zakonem o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich; ustanoveni § 41 odst.
1a§ 41 odst. 2 pism. j) zakona €. 164/2001 Sb., o pfirodnich léCivych zdrojich, zdrojich
pfirodnich mineralnich vod, prlrodnlch léCebnych laznich a lazenskych mistech a 0 zméné
nékterych souvisejicich zakonu (lazensky zakon), ve znéni pozdéjSich predpisl, v souladu
se zakonem o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 5

Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjisSténi: Kontrolované osoby plini jim svéfeny uUsek prenesené plsobnosti obci
v souladu s platnymi pravnimi pfedpisy. Ani u jedné kontrolované osoby nebyly zjistény
nedostatky a nebyla uloZena opatfeni k napravé.

vew s

v souladu s platnymi pravnimi predplsy. Z tohoto dudvodu nebylo zjisténo zadné zavazné
pochybeni.

vaw s

Ulozena opatieni k napravé: Opatieni uloZzena nebyla.

SKOLSTVI
Rozpocet Skol a Skolskych zafizeni

Predmét kontrol: Ustanoveni § 161 odst. 7 zdkona & 561/2004 Sb., o pfedskolnim,
zakladnim, stfednim, vySS8im odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon), ve znéni
pozdéjSich predpisl — pfiprava, objektivizace, projednani rozpisu a zmén rozpoctu pfimych
vydaju na vzdélavani pro Skoly a Skolska zafizeni v obvodu pusobnosti (pfiprava a kontrola
podkladd o urovni odmérnovani v oblasti narokovych slozek platu Skolskych subjektl;
objektivizace normativniho rozpisu rozpoctu; projednani rozpisu rozpoctu; upravy rozpoctu
v souvislosti se zménou vykonu od zafi daného roku; metodicka €innosti v oblasti financovani).
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Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 5

Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjiSténi: Nebyly zjistény nedostatky. V pribéhu let se i diky kontrolni a metodické
¢innosti odboru Skolstvi krajského Ufadu sjednotily a vyladily pracovni postupy. Vystupy, které
jsou vysledkem prace utvarl Skolstvi ORP, jsou navic prlibézné prebirany a kontrolovany
pracovniky oddéleni rozpoctu Skol a Skolskych zafizeni odboru Skolstvi krajského ufadu,
pfripadné nalezené nesrovnalosti jsou pribézné odstranovany.

Nejzavaznéjsi zjisténi: Nebyla zjisténa.

Ulozena opatreni k napravé: Opatieni uloZzena nebyla.

KULTURA

Statni pamatkové péce

Predmét kontrol: Statni pamatkova péce ve smyslu zakona €. 20/1987 Sb., o statni
pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisu, vyhlaska ministerstva kultury €. 66/1988 Sb.,
kterou se provadi zakon &. 20/1987 Sb., Umluva o architektonickém dédictvi Evropy 73/2000
Sbirky mezinarodnich smluv, Umluva o archeologickém dé&dictvi Evropy 99/2000 Sbirky
mezinarodnich smluv, Evropska umluva o krajiné €. 13/2005 Sbirky mezinarodnich smluv,
zakon o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich, vyhlaska VEKNV v Hradci Kralové
o prohlaseni pamatkovych zén ve vybranych méstech a obcich Vychodo&eského kraje ze dne
17.10.1990.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 5

Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjiSténi: Prebirani podminek zavaznych stanovisek z pisemného vyjadreni
Narodniho pamatkového Ustavu (dale jen NPU) bez jejich kritického posouzeni jak po vécné,
tak po pravni strance; nedostate¢né vyhodnoceni dikazl zejména v jejich vzajemné
souvislosti; nedostate¢né odivodnéni ulozenych podminek; absence vlastniho hodnoceni
ddkazu; nejasna formulace stanovenych podminek umoznujici vice vyklada.

vewr

z ukonu, kterych se ucastnll ucastnik fizeni; nedostatecné pravni posouzeni v pfipadech, kdy
je véc posuzovana v tzv. prostfedi kulturni pamatky; neumoznéni ucastnikim fizeni seznamit
se s podklady pro vydani rozhodnuti; rozhodovani mimo spravni fizeni; nedodrzovani lhut
ve spravnich fizenich.

vew s

péce s jinou agendou a z toho vyplyvajici nedostatek Casu a pretizeni z vyfizované agendy
nedostate¢né personalni obsazeni, resp. nedostate¢né pracovni Uvazky; nerozliSovani mezi

18



16833/2023/KHK

KUKHE—&437/M5Z/2023

pamatkové chranénym uzemim a ochrannym pasmem ve snaze maximalizovat vliv pamatkové
péce na provadéné stavby; vyvadéni rozhodovani mimo spravni fizeni, zjednoduseni vykonu
prenesené pusobnosti a pfenaseni odpovédnosti na jiné osoby; spoléhani se na divodnost,
presnost a odbornost podminek obsazenych v pisemnych vyjadienich NPU.

Ulozena opatieni k napravé: Duasledné kontrolovat obsah a formalni stranku obdrzenych
zadosti a pomahat Ucastnikim fizeni s odstranénim nedostatk(; dusledné oduivodrovat
stanovené podminky; v fizenich zakon&enych vydanim rozhodnuti disledné davat u€astnikim
fizeni moznost seznamit se s podklady pro vydani rozhodnuti v souladu s ustanovenim § 36
odst. 1 spravniho fadu (Hradec Kralové).

MiSTNi ROZVOJ
Pohrebnictvi

Predmét kontrol: Kontrola vykonu pfenesené pusobnosti vrozsahu stanoveném
ustanovenim § 5 zakona €. 256/2001 Sb., o pohfebnictvi a o zméné nékterych zakon,
ve znéni pozdéjSich predpisu.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 9

Nékteré planované kontroly na tomto useku nebyly u vytipovanych obci realizovany (Vamberk,
Lazné Bélohrad) z duvodu, Ze obcemi nebyly v kontrolovaném obdobi socialni pohrby
vypravovany, tedy nebyl ke kontrole diivod.

Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjisSténi: Veskeré ukony byly ¢inény bez prodlev a zajisténi slusného pohibivani
osob probéhlo v souladu s pravnimi piedpisy.

Nejzavaznéjsi zjisténi: Nebyla zjisténa.

Ulozena opatieni k napravé: Opatieni uloZzena nebyla.

Uzemni planovani

Predmét kontrol: Zakon &. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni
zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu, (dale jen stavebni zakon), vyhlaska €. 500/2006 Sb.,
o uzemné analytickych podkladech, uzemné planovaci dokumentaci a zplUsobu evidence
uzemné planovaci cinnosti, ve znéni pozdéjSich predpist, vyhlaska ¢. 501/2006 Sb.,

o obecnych pozadavcich na vyuzivani uzemi, ve znéni pozdéjsich pfedpisu.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 15
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Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjiSténi: V ramci realizovanych kontrol byly kontrolni pracovnici krajského ufadu
neustale svédky skuteCnosti, Ze ufady Uzemniho planovani jsou personalné
poddimenzovany.Tento trend se zel nelepsi, spiSe naopak, pocty kvalifikovanych pracovniku
na tomto useku nadale klesaji.

Nejzavaznéjsi zjisténi: Na uvedeném Useku nebyla zavazna zjisténi zaznamenana.

vawv s

Ulozena opatreni k napravé: Opatieni uloZzena nebyla.

Uzemni rozhodovani a stavebni fad, editace tdajii v RUIAN (registru ulic a volebnich
okrsku)

Predmét kontrol: Stavebni zakon, zakon &. 184/2006 Sb., o odnéti nebo omezeni
vlastnického prava k pozemku nebo ke stavbé, ve znéni pozdéjSich predpisl, vyhlaska
€. 499/2006 Sb., o dokumentaci staveb, ve znéni pozdéjSich predpisu, vyhlaska ¢. 501/2006
Sb., vyhlaska ¢&. 503/2006 Sb., o podrobnéjsi upravé uzemniho rozhodovani, uzemniho
opatfeni a stavebniho fadu, vyhlaska ¢. 268/2009 Sb., o technickych pozadavcich na stavby,
vyhlaska €. 398/2009 Sb., o technickych poZadavcich zabezpecujicich bezbariérové uzivani
staveb, vSe ve znéni pozdéjSich predpisu; kontrola Udaju Registru Uzemni identifikace, adres

a nemovitosti v souladu se zakonem €. 111/2009 Sb., o zakladnich registrech, ve znéni
pozdéjsich predpisu.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 14
Planované samostatné kontroly u obci Libari a Vysoké Veseli nebyly ve druhém pololeti roku
2022 realizovany a byly presunuty na I. pololeti roku 2023.

Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjiSténi: Stavebni Ufady vétSinou postupovaly v intencich stavebniho zakona
a jeho provadécich predpisl. K pfipadnym zjisténim patfi zejména nedodrzovani zakonnych
Ih(it z ddvodu dlouhodobé personalni nouze na stavebnich urfadech.

Kontrolami udaju registru uzemni identifikace, adres a nemovitosti dle zakona €. 111/2009 bylo
konstatovano, Ze kontrolované subjekty zapisy staveb provadéji a reklamace pribézné resi.

Nejzavaznéjsi zjisténi: Nebyla zjisténa.

vawvs

Ulozena opatreni k napravé: Opatfeni ulozena nebyla.
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DOPRAVA
Prestupkova fizeni v dopravé, dopravné spravni agendy

Predmét kontrol: Prestupky dle zakona ¢&. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich
komunikacich a o zménach nékterych zakona, ve znéni pozdéjSich predpisl (dale jen zakon
¢. 361/2000 Sb.), kontrola zaznamu bodu do karty Fidicli, statni odborny dozor dle zakona
¢. 111/1994 Sb., o silni¢ni doprave, ve znéni pozdéjSich predpisu.

Rozhodovani dle ustanoveni § 29 - § 33, § 34 - § 35 a § 73 -§ 74 zakona ¢&. 56/2001 Sb.,
o podminkach provozu vozidel na pozemnich komunikacich, a o zméné nékterych zakond,
ve znéni pozdéjSich predpisu, vedeni registru Fidi¢h dle ustanoveni § 119, bodové hodnoceni
dle ustanoveni § 123a) az § 123e), zdravotni zpusobilost dle ustanoveni § 84 az § 89a), § 93
az § 102 zakona €. 361/2000 Sb., provozovani autoSkol dle zakona &. 247/2000 Sb.,
o ziskavani a zdokonalovani odborné zpuUsobilosti k fizeni motorovych vozidel a o zménach
nékterych zakon(, ve znéni pozdéjSich predpisl; agenda SME (stanice méfeni emisi) podle
zakona ¢&. 56/2001 Sb., o podminkach provozu vozidel na pozemnich komunikacich a o zméné
zakona €. 168/1999 Sb., o pojisténi odpovédnosti za Skodu zplsobenou provozem vozidla
a 0 zméné nékterych souvisejicich zakonl (zakon o pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla),
ve znéni zakona €. 307/1999 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisl a jeho provadéciho predpisu,
vyhlasky €. 211/2018 Sb., o technickych prohlidkach vozidel, ve znéni pozdéjSich predpisu.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 10

Hodnoceni kontrol:
Nejcastéjsi zjiSténi: Drobna zjisténi spiSe administrativniho charakteru neméla vliv na
platnost vydanych rozhodnuti a byla vyfeSena cestou metodické pomoci.

Nejzavaznéjsi zjisténi: Na useku dopravné spravnich agend, s ohledem na vySe uvedené, je
mozno uvést pouze doporuceni spravnim organim, a to dbat dusledné na terminologii a
rozliSovat, kdy byla pisemnost pfedana ufadu a ze kterého dne byla zpracovana. Na useku
prestupkovych fizeni v dopravé (ve véci oznamenych prestupkl) bylo v ramci zjisténi u jedné
ORP ulozZeno fadné dokumentovat veskeré provedené ukony, zabyvat se vSemi oznamenymi
prestupky a v pfipadé, Ze spravni organ rozhodne o zméné pravni kvalifikace, aby tento svij
pravni nazor nalezité odavodnil.

vewr vavs

Pri€iny nejcastéjSich a nejzavaznéjsSich zjisténi: Neni treba uvadét.

Ulozena opatreni k napravé: Jednomu spravnimu organu bylo ulozeno, aby konal ve véci
oznamenych prestupku a fadné dokumentoval veSkeré provedené ukony. Dale, aby se
zabyval vSemi oznamenymi pfestupky a v pfipadé, Ze rozhodne o zméné pravni kvalifikace,
aby tento svUj pravni nazor nalezité odavodnil v rozhodnutich (Broumov).

Silni¢éni motorova doprava

Predmét kontrol: Vykon pfenesené pusobnosti v oblasti taxisluzby, ktery podléha ust. § 21 a
§ 21a zékona &. 111/1994 Sb., o silni¢ni dopravé, v navaznosti na ust. § 11 az § 15 vyhlasky
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Ministerstva dopravy a spoju €. 478/2000 Sb., kterou se provadi zakon o silni¢ni dopravé
v platném znéni.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 5

Hodnoceni kontrol:

NejcastéjsSi zjisSténi: Jednalo se pouze o drobna pochybeni, ktera byla zejména
administrativniho charakteru a byla vyfeSena cestou metodické pomoci na misté v ramci
kontroly (napf. dle ustanoveni § 21a odst. 3 zakona €. 111/1994 Sb., o silnicni dopravé — vypis
z evidence vozidel nebyl opatien otiskem Ufedniho razitka s malym statnim znakem).

Nejzavaznéjsi zjisténi: Nebyla zjiSténa.

Ulozena opatieni k napravé: Nebyla ulozena.
Dopravni obsluznost

Predmét kontrol: Kontrola vykonu pfenesené plsobnosti v oblasti méstské autobusové
dopravy, ktery podléha ustanovenim § 11 az § 15, § 34 zakona &. 111/1994 Sb., o silniéni
dopravé v navaznosti na vyhlasku ¢. 122/2014 Sb., o jizdnich fadech verejné linkové dopravy.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 4

Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjisténi: Neprovadéni kontrol dle ustanoveni § 34 odst. 3) zakona o silniéni
doprave; chybna €asova posloupnost provadénych ukonl; nedodrzovani ustanoveni § 12
zakona o kontrole v protokolech o kontrole.

vew s

vaws B mEmwev s gL wrws

obsazeni v dané agendé, Casta fluktuace zamestnancu a s tim souvisejici nedostate¢na
kvalita pfedavanych zkuSenosti.

Ulozena opatieni k napravé: Zajistit provadéni kontrol dle ustanoveni § 34 odst. 3) zakona
o silniéni dopravé; pfi schvalovani jizdnich fadd dbat na ¢asovou posloupnost provadénych
ukonu, v CIS neschvalovat pfed nabytim pravni moci rozhodnuti; v pfipadé provadénych
kontrol statniho odborného dozoru zajistit vyhotoveni protokolu o kontrole tak, aby byl
v souladu s ustanovenim § 12 zakona o kontrole (Nachod, Vrchlabi, Hradec Kralové, Trutnov).

Silniéni spravni urad

Predmeét kontrol: Dodrzovani zakona ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen zakon o PK) a vyhlasky €. 104/1997 Sb., kterou se provadi zakon
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o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjSich pfedpisl, v oblasti specialniho stavebniho
Ufadu dodrzovani stavebniho zakona a pfipadné dalSi souvisejici pravni predpisy.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 20

Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjisténi: Rozhodnuti neobsahovala vSechny nalezitosti ustanoveni § 68 odst. 2 a
3 spravniho fadu, uc€astnici fFizeni nebyli rozdéleni dle ustanoveni § 27 spravniho fadu, pouze
minimalni oddvodnéni postradajici dlivody vyroku, podklady rozhodnuti &i Uvahy, kterymi se
spravni organ fidil; nebyly dodrzovany zasady vedeni spravniho fizeni — chybélo oznameni
o zahajeni fizeni dle ustanoveni § 47 spravniho fadu, poskytnuti moznosti ucastnikd fizeni
vyjadfit se k podkladim rozhodnuti dle ustanoveni § 36 odst. 3 spravniho fadu; ¢innost
silniéniho spravniho Ufadu je vykonavana v omezeném rozsahu (zejména obecni ufady obci
I. a ll. stupné), jsou vydavany pouze nékteré druhy rozhodnuti.

U obci I. stupné vesmés rozhodnuti silni€nich spravnich uUfadd nejsou vydavana, coz je
zdhvodiniovano pouze obCasnym feSenim této problematiky a personalnim obsazenim
obecnich ufadl (obvykle pouze starosta Ci starosta + 1), ktefi musi obsahnout veskerou
administrativu jak v samostatné, tak v pfenesené pusobnosti, v€etné Siroké Skaly odbornych
kompetenci Ufadu, avsak pfi absenci odbornych pracovnika.

U ¢&innosti specialniho stavebniho Gfadu (ORP) byly kromé nedostate€nych obecnych
nalezitosti dle spravniho Fadu zjiStovany nedostatky vrozdéleni acastnikl Fizeni
dle ustanoveni § 109 (resp. § 94k) stavebniho zakona, nedostateCné prezkoumani Zzadosti
dle ustanoveni § 111 (resp. § 940) stavebniho zakona a nedostatky ve vyroku dle ustanoveni

§ 18c (resp. § 13a) vyhladky &. 503/2006 Sb., o podrobnéjsi upravé uzemniho rozhodovani,
uzemniho opatfeni a stavebniho radu.

Nejzavaznéjsi zjisténi: Nejasnosti ve stanoveni okruhu u€astniku Fizeni dle ustanoveni § 27
spravniho fadu, nedodrZeni zasad vedeni spravniho fizeni, nedostateéné prezkoumani
Zadosti dle ustanoveni § 111 (resp. § 940) stavebniho zdkona, neupliné nalezitosti vyroku
dle vyhlasky €. 503/2006 Sb., o podrobnéjsi upravé uzemniho rozhodovani, uzemniho
opatfeni a stavebniho Fadu.

Pfi¢iny nejéastéjSich a nejzavaznéjsich zjisténi: Cinnost silniéniho spravniho Gfadu
je vykonavana pracovniky spole¢né s nékolika dal§imi agendami, Casovy tlak. Pracovnici obci
I. a Il. stupné vétSinou nemaji osvédcCeni o vykonani zkousky k ovéfeni zvlastni odborné
zpuUsobilosti pfi spravnim rozhodovani a dozorové ¢€innosti v silniénim hospodarstvi a tuto
agendu vykonavaji vétSinou pouze okrajoveé.

Ulozena opatieni k napravé: Nebyly shledany takové zavady, aby bylo nutné pfijimat
opatfeni k napravé. Pouze v jednom pfipadé, byt pfedchozi kontrolou nebyly zjistény
nedostatky, bylo uloZeno opatfeni ve smyslu, Ze silni¢ni spravni ufad bude dusledné pracovat
se vdemi pravnimi pfedpisy a zejména dodrzovat veskeré postupy stanovené pfisluSnymi
ustanovenimi spravniho fadu sterminem plnéni neprodlené. DalSi jeho c&innost bude
pfedmétem kontroly, ktera bude zafazena do planu kontrol na obdobi Il. pololeti roku 2023.
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Dlavodem zjisténi byla skuteCnost, Ze kontrolované meésto nemélo pozemni komunikace
zarazené do kategorie mistni komunikace, mélo tedy pouze komunikace ucelové a na tyto
komunikace se zakon o pozemnich komunikacich vztahuje ve velmi omezeném rozsahu, tedy
byla dfive vykonavana agenda SSU na zcela odli§ném zakladu.

ZIVOTNi PROSTREDI A ZEMEDELSTVI
Ochrana pfirody a krajiny

Predmeét kontrol: Kontrola dle zdkona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni
pozdéjSich predpisl (dale jen ZOPK) a souvisejicich pravnich predpisU.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 17
Mimo planem stanovenych kontrol byly realizovany kontroly u obci Krchleby, Kosice,
Téchlovice a V3estary.

Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjisténi: Kontrolovana osoba nepostupovala dle Metodické instrukce odboru
obecné ochrany pfirody a krajiny a odboru legislativnino Ministerstva Zivotniho prostfedi
k aplikaci ustanoveni § 8 a § 9 ZOPK, upravujicich povoleni ke kaceni dfevin rostoucich mimo
les a ukladani nahradni vysadby, ktera mj. reaguje na novelu liniového a stavebniho zakona
v souvislosti s vydavanim zavaznych stanovisek ke kaceni dfevin a ukladani nahradni
vysadby; v rozhodnuti nebylo posuzovano, zda dfevina je €i neni souc€asti vyznamného
krajinného prvku (ustanoveni § 3 vyhlasky ¢. 189/2013 Sb., o ochrané dfevin a povolovani
jejich kaceni); v rozhodnuti nebyl vyhodnocen funkéni a esteticky vyznam dieviny (ustanoveni
§ 8 odst. 1 ZOPK); ve vyroku rozhodnuti nebyl oznacen hlavni u€astnik Fizeni dle ustanoveni
§ 27 odst. 1 a § 18 odst. 2 spravniho fadu; ve vyroku rozhodnuti nebyl uveden obvod dievin
ve vySi 130 cm nad zemi (ustanoveni § 3 vyhladky €. 189/2013 Sb., o ochrané dfevin a
povolovani jejich kaceni).

Nejzavaznéjsi zjisténi: Nebyla zjisténa.
Ulozena opatieni k napravé: Opatieni uloZzena nebyla.
Usek ochrany ovzdusi

Predmét kontrol: Kontrola dle zakona &. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni
pozdéjsich predpisl (dale jen zakon o ochrané ovzdusi) a souvisejicich pravnich predpisu.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 16
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Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjiSténi: Kontrolovana osoba v odlvodnéni zavazného stanoviska neuvedla
davody, o které se opira obsah zavazné ¢asti zavazného stanoviska, podklady pro jeho vydani
a uvahy, kterymi se fidil pfi jejich hodnoceni a pfi vykladu pravnich pfedpisi ve smyslu
ustanoveni § 149 odst. 2 spravniho fadu.

Nejzavaznéjsi zjisténi: Nebyla zjisténa.

vawv s

Ulozena opatreni k napravé: Opatieni uloZzena nebyla.
Usek odpadového hospodaistvi

Predmét kontrol: Kontrola dle zakona &. 185/2001 Sb., o odpadech a o zméné nékterych
dalSich zakon(, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen zakon o odpadech) a souvisejicich
pravnich predpisa.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 16

Hodnoceni kontrol:

NejcastéjSi zjisténi: Kontrolovana osoba v odlvodnéni zavazného stanoviska neuvedla
davody, o které se opira obsah zavazné ¢asti zavazného stanoviska, podklady pro jeho vydani
a uvahy, kterymi se fidil pfi jejich hodnoceni a pfi vykladu pravnich pfedpist ve smyslu
ustanoveni § 149 odst. 2 spravniho fadu.

Nejzavaznéjsi zjisténi: Nebyla zjisténa.
Ulozena opatieni k napravé: Opatieni uloZzena nebyla.
Ochrana zemédélského ptdniho fondu

Predmét kontrol: Kontrola dle zakona €. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pudniho
fondu, v platném znéni (dale jen zakon o ZPF) a souvisejicich pravnich pfedpisa.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 5

Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjisténi: Kontrolovana osoba pfi rozhodovani podle § 11 odst. 2 zakona o ZPF
o odvodech za odnéti zemédélské pudy ze zemédélského padniho fondu nezahajovala fizeni
(z moci ufedni) ve smyslu ust. § 46 spravniho fadu; v odavodnéni zavazného stanoviska
nebyly uvedeny duvody, o které se opira obsah zavazné ¢asti zavazného stanoviska, podklady
pro jeho vydani a uvahy, kterymi se Fidil pfi jejich hodnoceni a pfi vykladu pravnich pfedpisu
ve smyslu ust. § 149 odst. 2 spravniho Fadu.
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Nejzavaznéjsi zjisténi: Nebyla zjiSténa.

Ulozena opatreni k napravé: Opatieni uloZzena nebyla.

Vodni hospodafrstvi, editace udaji v RUIAN (registru ulic a volebnich okrskii)

Predmét kontrol: Kontrola dle zakona €. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych
zakonu, ve znéni pozdéjSich prepisu a souvisejici pravni predpisy, zakon €. 274/2001 Sb.,

o vodovodech a kanalizacich pro vefejnou potfebu a o zméné nékterych zakonl (zakon
o vodovodech a kanalizacich), ve znéni pozdéjSich predpisli, stavebni zakon, zakon
€. 184/2006 Sb., o odnéti nebo omezeni vlastnického prava k pozemku nebo ke stavbé (zakon
o vyvlastnéni), kontrola udaji Registru uzemni identifikace, adres a nemovitosti v souladu se
zakonem €. 111/2009 Sb., o zakladnich registrech, ve znéni pozdé&jsich predpisu.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 6
Mimo planovanych kontrol byla realizovana kontrola u ORP Ji¢in (mimoféadna kontrola
na zakladé indikovanych problému s necinnosti na useku vodniho hospodarstvi).

Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjiSténi: Kontrolovana osoba neuvadéla v oddvodnéni rozhodnuti, kterym se
schvaluje zamér vodniho dila dle § 94p stavebniho zakona, mimo jiné, jak se vodopravni ufad
vypofadal s povinnostmi plynoucimi z ustanoveni § 940 stavebniho zakona; pfi povolovani
stavby vodniho dila nebyla posuzovana Zadost o vydani stavebniho povoleni s odkazem
na ustanoveni § 111 stavebniho zakona; vodopravni ufad neurcil pfi vydavani tzv. spole€ného
povoleni stavby (ustanoveni § 94j a nasl. stavebniho zakona) a kdy nema k dispozici zavazné
stanovisko organu uzemniho planovani dle ustanoveni § 94b stavebniho zakona, zda je zamér
pfipustny z hlediska souladu s politikou Uzemniho rozvoje a uzemné planovaci dokumentaci
a z hlediska uplatriovani cilt a ukolt uzemniho planovani, ¢i nikoliv (ustanoveni § 96b odst. 3
stavebniho zakona).

Kontrola udaju registru uzemni identifikace, adres a nemovitosti dle zakona €. 111/2009 Sb.,
o zakladnich registrech, ve znéni pozdéjSich pfedpisl - ze strany vodopravniho Ufadu nebyl
proveden Zadny zaznam do Registru Uzemni identifikace, adres a nemovitosti. V daném
obdobi nebylo povolovano zadné vodni dilo, obsahujici budovu.

Nejzavaznéjsi zjisténi: Nebyla zjisténa.

vaws

Ulozena opatreni k napravé: Opatfeni ulozena nebyla.
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Statni sprava lesu

Predmét kontrol: Kontrola dle zakona &. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni
nékterych zakonl (lesni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu, zakona €. 149/2003 Sb.,
o uvadéni do obéhu reprodukéniho materialu lesnich dfevin lesnicky vyznamnych druht a
umélych kfizencl, uréeného kobnové lesa a kzaleshovani, a o zméné nékterych
souvisejicich zakonl (zakon o obchodu s reprodukénim materialem lesnich dfevin), ve znéni
pozdéjSich predpisl a souvisejicich pravnich predpisu.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 5

Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjiSténi: Kontrolovana osoba v odlvodnéni zavazného stanoviska neuvedla
davody, o které se opira obsah zavazné €asti zavazného stanoviska, podklady pro jeho vydani
a uvahy, kterymi se fidil pfi jejich hodnoceni a pfi vykladu pravnich predpisi ve smyslu
ustanoveni § 149 odst. 2 spravniho fadu.

Nejzavaznéjsi zjisténi: Nebyla zjisténa.

Ulozena opatieni k napravé: Opatieni uloZzena nebyla.

Statni sprava myslivosti, rybarstvi a ochrana zvirat proti tyrani

Predmét kontrol: Kontrola dle zakona €. 449/2001 Sb., o myslivosti, ve znéni pozdéjsich
predpisu, zakona &. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani, ve znéni pozdéjSich predpisu
(zadkon na ochranu zvifat), zakona €. 99/2004 Sb., o rybnikarstvi, vykonu rybarského prava,
rybarské strazi, ochrané morskych rybolovnych zdrojli a o zméné nékterych zakonu (zakon
o rybarstvi), ve znéni pozdéjSich predpisl a souvisejicich pravnich predpisu.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 21

Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjisténi: Kontrolami nebyly zjistény zavazné nedostatky, na useku myslivosti a
ochrany zvifat proti tyrani se kontroly tykaly pouze ORP.

Nejzavaznéjsi zjisténi: Nebyly zjistény zavazné nedostatky.

vaws

Ulozena opatreni k napravé: Opatfeni ulozena nebyla.
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KRIZOVE RiZENi, HOSPODARSKA OPATRENI PRO KRIZOVE STAVY A OBRANA

Predmét kontrol: Zakon €. 241/2000 Sb., o hospodarskych opatfenich pro krizové stavy a
0 zmé&né nékterych souvisejicich zakontl, zakon &. 222/1999 Sb., o zajistovani obrany Ceské
republiky, zakon €. 585/2004 Sb., o branné povinnosti a jejim zajiStovanim (branny zakon),
vSe ve znéni pozdéjSich predpisu.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 5

Planovana kontrola u ORP Rychnov nad KnézZnou nebyla z duvodu jinych pracovnich
povinnosti (uprchlicka krize v reakci na valeény konflikt na Ukrajiné) realizovana a byla
presunuta na |. pololeti roku 2023.

Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjisténi: V ramci provedenych kontrol nebyly zjistény zavady a nedostatky, které
by vyzadovaly nasledné provéreni. PInéni vykonu pfenesené plsobnosti dle danych zakonu
v oblasti feSeni mimofadnych situaci a krizového fizeni kontrolované obce s rozSifenou
plUsobnosti zabezpeduiji.

Nejzavaznéjsi zjisténi: Nebyla zjisténa.

Ulozena opatieni k napravé: Opatieni uloZzena nebyla.
Evidence valeénych hrobii

Predmét kontrol: PInéni Ukoll ulozenych v ramci pfenesené plsobnosti dané zakonem
€. 122/2004 Sb., o valeénych hrobech a pietnich mistech a o zméné zakona ¢. 256/2001 Sb.,
o pohrebnictvi a 0 zméné nékterych zakonu, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen zakon
o vale¢nych hrobech), zejména ustanoveni § 4 odst. 1 a dale v navaznosti na ustanoveni

§3,8§5,86.
Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 5

Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjisténi: Nepresnosti Ci chybéjici udaje v Centralni evidenci valeénych hrobu
vedené dle ustanoveni § 2 zakona o vale€nych hrobech; nedostatecné popisy valeénych hrobd
(dale jen VH) a pietnich mist; neuvedeni vlastniki VH a vlastnik( nemovitosti; chybéjici nebo
nepfesné GPS souradnice; chybgjici fotodokumentace VH a pietnich mist; neuvedeni jmen
padlych, ackoli jsou na pomniku uvedena; nespravné uvedena narodnost €i statni pfislusnost
padlych ve vztahu k vale€nému konfliktu; nedostateéné vedené karty oprav VH a pietnich mist;
nedostatek finan¢nich prostfedkd na udrzbu a obnovu VH a pietnich mist.

Nejzavaznéjsi zjisténi: Nejednalo se 0 zavazna zjisténi.
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z duvodu vykonu jiné agendy soubézné s agendou valecnych hrobu; absence srozumitelng;jsi
metodiky k problematice VH; absence pfislusného vzdélani nékterych referentd k vedeni
agendy VH (agenda VH Casto pficlenéna k agendam naprosto odliSného zaméreni, napf.
uzemi planovani, finanéni a Skolsky odbor apod.). Absence vhodného dota¢niho programu
ze strany Kralovéhradeckého kraje, mala uspésnost v ziskavani dotaci poskytovanych
ministerstvem obrany.

Ulozena opatieni k napravé: Opatieni ulozena nebyla.

VYKON AGENDY NAPOMAHAJICi INTEGRACI PRISLUSNIKU ROMSKE KOMUNITY
DO SPOLECNOSTI

Predmeét kontrol: Vykon agendy dle ustanoveni § 6 odst. 8 zakona ¢. 273/2001 Sb., o pravech
prislusnik narodnostnich mensin a o zméné nékterych zakonu, ve znéni pozdéjsich predpisu.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 5

Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjisSténi: Nebyl zpracovan dokument, ktery by konceptné reagoval na potieby
romské mensiny a osob ohrozenych socialnim vylou€enim; predstavitelé romské mensiny
nebyli osloveni s nabidkou u€asti na komunitnim planovani socialnich sluzeb na urovni ORP.
V ramci zjidténi tykajicich se obsahu pracovni naplné chybéla informace o zabezpecleni
agendy romské integrace v pracovni naplni pfislusného pracovnika obecniho ufadu obce
s rozSifenou pusobnosti; v pracovni naplni nebyla uvedena vySe pracovniho Uvazku
vyhrazeného na vykon kontrolované agendy; nebylo uvedeno, ze agenda je zabezpecena v
celém spravnim obvodu obecniho Ufadu obce s rozsifenou pasobnosti.

Ve vztahu k organiza¢nimu fadu pfislusného Ufadu bylo zjisténo, Ze nebyl uveden organizaéni
utvar obecniho Uradu, jenz ma v kompetenci vykon agendy napomahajici integraci prislusniku
romské komunity do spole€nosti.

Pozice romského poradce, resp. vykon agendy romské integrace nebyl uveden v kontaktnim
seznamu zameéstnancll na webovych strankach méstského Gradu u pfislusného pracovnika.

Nejzavaznéjsi zjisténi: VySe uvedena zjisténi nepatfila mezi zavazna.

uvedeny v pracovni naplni pfislusnych zamestnancu, prioritizace jinych agend v ramci vykonu
statni spravy v pfenesené plsobnosti.

Ulozena opatreni k napravé Realizace kontrol vykonu statni spravy v prenesené pusobnosti
v oblasti integrace romské menSiny ve spravnim obvodu obecniho Ufadu obce s rozSifenou
pusobnosti neodhalila v hodnoceném obdobi nedostatky, u nichZ by bylo nutné kontrolované
osobé ulozit opatfeni k napravé. V protokolech o kontrole vyuzil kontrolni organ moznosti
predlozit doporuceni k odstranéni méné zavaznych nedostatkll a sou¢asné navrhl opatfeni
k zefektivnéni vykonu statni spravy v pfisluéné oblasti.
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ZAVER:

Spravné postupy byly vzdy feSeny na misté v pribé&hu kontroly, zjisténé nedostatky byly
projednany a k jejich odstranéni byla ukladana napravna opatfeni. Zaroven byla zjisténi
projednana s odpovédnym pracovnikem v ramci projednavani zavérl kontrol pfi vraceni
spisovych materiald. K odstranéni zjisténych pochybeni byla vzdy ze strany kontrolujicich
poskytnuta metodicka pomoc.

Zpracoval:
Odbor majetkospravni a krajsky Zivnostensky ufad (do 31.01.2023 odbor majetkopravni),
oddéleni stiznosti a dozoru obci Krajského ufadu Kralovéhradeckého kraje.

V Hradci Kralové dne 20.02.2022
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