OBECNA INFORMACE O VYSLEDCICH KONTROL
VYKONU PRENESENE PUSOBNOSTI OBCi PROVADENYCH
KRAJSKYM URADEM KRALOVEHRADECKEHO KRAJE
V ROCE 2019

V souladu s ustanovenim § 26 zakona ¢&. 255 /2012 Sb., o kontrole (kontrolni Fad)
a Usnesenim vlady Ceské republiky &. 689 ze dne 11. zafi 2013, o Planovani, vyhodnocovani
a koordinaci kontrol vykonu pfenesené a samostatné plsobnosti Uzemnich samospravnych
celkl provadénych ustfednimi spravnimi Grady, krajskymi ufady, Magistratem hlavniho mésta
Prahy a magistraty uzemné ¢lenénych statutarnich mést, zvefejiiuje Krajsky ufad
Kralovéhradeckého kraje jako kontrolni organ informace o vysledku kontrolni ¢innosti.

Krajsky urad Kralovéhradeckého kraje v roce 2019 vykonal dle ustanoveni § 129 zakona
€. 128/2000 Sb., o obcich, ve znéni pozdéjsSich predpist celkem 262 kontrol u 52 obci,
z tohoto poctu bylo zkontrolovano vSech 15 obci s rozSifenou pusobnosti (dale také ORP),
celkem se jednalo o 155 kontrol, dale bylo zkontrolovano 6 obci s povéfenym obecnim Ufadem
(dale také obce II. typu), celkem se jednalo o 85 kontrol a také probéhly kontroly u 21 obci I.
typu, celkem se jednalo o 22 kontrol. UloZzeno bylo celkem 54 napravnych opatfeni, o jejichz
napravach obdrzel kontrolni organ zpravu, pokud o ni pozadal. V opacném pfipadé bylo
kontrolované osobé uloZzeno postupovat v dané véci bezodkladné anebo byl spravny postup
oveéren naslednou kontrolou (v 1 pfipadé). V ramci realizovanych kontrol byla poskytovana téz
metodika k dané oblasti dle potfeb kontrolované osoby.

V ramci nize ve zpravé hodnocenych jednotlivych Useku se kontrolni organ snazil také popsat
mozné pficiny zjisténych pochybeni ze stran kontrolovanych osob.

Kontroly na obcich I. typu mély pfedevsim preventivhé metodicky charakter, cilem kontrol byla
okamzita naprava zjisténi nedostatki, pokud byla mozna, ale v prvé fadé se jednalo o
poskytnuti metodické pomoci pfi provadéni vykonu pfenesené plasobnosti, nebot mnohdy jsou
veSkeré Cinnosti na Useku pfenesené plsobnosti vykonavany v soub&hu se samostatnou
pusobnosti pouze jednou osobou (starosta) €i jinou povéfenou osobou a nad ramec ¢asovych
moznosti povéfenych osob.

Kontroly byly realizovany v souladu se schvalenymi pololetnimi plany kontrol, které jsou
zvefejhovany, na internetovych strankach Kralovéhradeckého kraje pod odkazem
http://www.kr-kralovehradecky.cz/scripts/detail.php?pgid=1703 (sekce Ufad-Kraj a volené
organy-Informace pro obce-Kontroly)

Zobrazeny graf porovnava pocet realizovanych kontrol k po¢tu ulozenych opatfeni k napravé.
Opatieni k napravé byla ukladana na zakladé zjisténych poruseni jednotlivych ustanoveni
danych pravnich predpisu, kterymi se fidi jednotlivé agendy. Obecné Ize konstatovat, Ze
opakované byly zjiStovany nedostatky ve smyslu dodrzovani procesniho predpisu a na
nékterych kontrolvanych Usecich také nedostatky spocivajici v nedodrzovani dalSich vécné
prislusnych pravnich pfedpisu souvisejicich s vykonem jednotlivych agend.


http://www.kr-kralovehradecky.cz/scripts/detail.php?pgid=1703
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B pocet kontrol uloZena opatreni

Useky kontrol: stiznosti a poskytovani informaci; usek vnitfnich véci; pramysl a
obchod; finance; prace a socialni véci; zdravotnictvi; Skolstvi; kultura; mistni rozvoj;
doprava; zivotni prostredi a zemédélstvi; krizové fizeni a obrana.

Obecny predmét vSech kontrol: DodrZovani zakonu, jinych pravnich pfedpisu a v jejich
mezich téz usneseni vlady, smérnic Ustfednich spravnich uUfadu, jakoz i opatfeni pfislusnych
organl vefejné spravy pfijatych pfi kontrole vykonu pfenesené pusobnosti, zejména zakona
€. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen spravni fad), mimo useku
financi, a dale dodrzovani zvlastnich pravnich pfedpist upravujicich kontrolovanou agendu na
danych usecich.

STiIZNOSTI A POSKYTOVANi INFORMACI
Predmét kontrol: Pfehled stiZnosti vyfizovanych dle ustanoveni § 175 spravniho Fadu,
vyfizované zadosti dle zakona C&islo 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim,

ve znéni pozdéjsich pfedpist (dale jen InfZ).

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 15



Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjisténi: PFi vyfizovani stiznosti dle ustanoveni § 175 spravniho Ffadu nebyl
stézovatel v odpovédi na stiznost pouéen o moznosti pozadat nadfizeny spravni organ
o preSetfeni zpusobu vyfizeni stiznosti dle ustanoveni § 175 odst. 7 spravniho fadu -
doporuceni Vefejného ochrance prav (VOP). V odpovédi stézovateli nebylo uvedeno, zda byla
stiznost vyhodnocena jako divodna &i nedivodna a v pripadé shledané davodnosti nebylo
uvedeno napravné opatfeni pfijaté podle ustanoveni § 175 odst. 6 spravniho fadu. V nékolika
pripadech bylo zjisténo nedodrzeni |hlty pro vyFizeni stiznosti.

vew s

nebyly zjistény, pfi vyfizovani zadosti dle InfZ bylo ojedinéle zjist€no nedodrzeni lhaty pro
vyfizeni zadsoti stanovené ustanovenim § 14 odst. 5 pismena d) InfZ.

vyfizované agendé, nedodrzovani vySe uvedenych pravnich predpisu.

Ulozena opatieni k napravé: Kontrolni organ ulozZil kontrolovanym osobam opatfeni
spocivajici hlavné v dusledném dodrzovani ustanoveni § 175 odstavce 5 spravniho fadu
ohledné Ihaty pro vyfizovani stiznosti. V ramci vyfizovani informaci dle InfZ bylo
kontrolovanym osobam ulozeno dasledné dodrzovat Ihity pro vyfizeni zadosti stanovené ust.
§ 14 odst. 5 pismena d) InfZ.

Obcim |. typu byla zdiraznéna zejména povinnost zvefejiiovat poskytnuté informace a dale
byly upozorfiovany na pozadavek zakona dany ustanovenim § 18 InfZ, které upravuje
zpracovavani a zvefejiiovani vyrocnich zprav.

V ramci metodické pomoci byly probrany spravné postupy pfi vyfizovani Zadosti obecné,

USEK VNITRNICH VECI

Prestupky proti verejnému poradku, obéanskému souziti a majetku, prestupky proti
poradku ve statni spravé a prestupky proti poradku v izemni samospravé

Predmét kontrol: Pfestupky podle ustanoveni § 46, § 47, § 49 a § 50 zakona €. 200/1990 Sb.,
o pFestupcich, platného a ucinného do 30. Eervna 2017, vyhlaska &. 231/1996 Sb., kterou se
stanovi pausalni ¢astka nakladu Fizeni o pfestupcich, ve znéni pozdéjSich pfedpisu, platna a
ucinna do 30. ¢ervna 2017, pfestupky podle zakona €. 119/2002 Sb., o stfelnych zbranich a
stfelivu, ve znéni pozdéjSich predpisu, zakon €. 251/2016 Sb., o nékterych prestupcich,
ve znéni zakona &. 178/2018 Sb., zakon €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni
0 nich, ve pozdéjSich predpist (dale také ZOP), vyhlaska &. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych
vydaji a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi pausalni ¢astky
nakladu Fizeni, ve znéni vyhlasky €. 112/2017 Sb.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 12

Hodnoceni kontrol: Nékteré ze zjisSténych nedostatku byly shodné s nedostatky zjisténymi
vroce 2018 (napf. nedostate¢né oduvodnovani rozhodnuti, odkladani véci v rozporu se
stanoviskem VOP), a to i pfesto, Ze na tyto nedostatky jsou organy obci, v jejichZ pusobnosti



je projednavani prestupku, pribézné upozorfiovany. Dale byl opakované zjiStovan nedostatek
spocivajici v nedodrzovani Ihit k provéfeni oznameni o prestupku, ktery do znacné miry
souvisi s personalni situaci na konkrétnich ufadech a vysokym napadem véci.

Nejcastéjsi zjisténi: Odkladani oznameni o prestupcich podle ustanoveni § 76 odst. 1 pism.
a) ZOP, aniz by pro takovy postup byly splnény podminky — spravni organy argumentuji
skute€nostmi, které nelze zjistit bez provedeni dokazovani (k némuz v3ak Ize pfistoupit az
po zahajeni fizeni) — takovyto postup je mj. vrozporu s doporucenim obsaZenym ve
stanovisku VOP sp. zn. 1856/2007/VOP; nedostate¢né oduvodnéni rozhodnuti; nedodrzovani
Ihat k provéfeni oznameni o prestupku; neprojednani doSlych oznameni v celém jejich
komplexu (feSeni pouze nékterych z oznamenych pfestupkud); neuvedeni pravni kvalifikace
skutku na pfikazovém bloku; neuvedeni popisu skutku ve vyroku usneseni o odlozeni véci;
absence opisu z Informacéniho systému evidence prestupkl (dale také ISEP, nebo téz Registr
prestupku) ve spisu; neprovedeni zapisu do ISEP po pravni moci rozhodnuti, popf. nedodrzeni
zakonné Ihuty pro provedeni zapisu; neuvedeni hodnoceni zji§ténych skutecnosti a jejich
vyznam pro zavér o odlozeni véci; pfi odlozeni véci podle ustanoveni § 76 odstavce 4 ZOP
bylo doru€ovano v rozporu se zavérem Poradniho sboru ministra vnitra ke spravnimu fadu a
spravnimu trestani ¢. 164.

ukladany spravni trest; nékteré kontrolované organy takeé stale uvadély pouze tzv. souhrnné
hodnoceni dlikazd, aniz by uvedly, co z kterého dikazu zjistily a jaky z ného uginily dil€i zavér
— takové pochybeni je porusenim prava na spravedlivy proces, jehoz soucasti je i pravo na
fadné oduvodnéni rozhodnuti; odkladani prestupkovych véci s odkazem na zasadu in dubio
pro reo, aniz by pro takovy postup byly spinény podminky (tuto zasadu Ize uplatnit pouze po
provedeném dokazovani, k némuz muaze dojit az v zahajeném fizeni); absence opisu z ISEP.

upravy ucinné od 01.07.2017; nedostateCna reflexe kontrolnich zjisténi; nedostatec¢na
pozornost vénovana metodickym doporu¢enim, neseznameni se se zavéry z konzultacnich
dnd MV, distribuovanymi prostfednictvim krajského Gfadu; kumulace pracovnich &innosti
ufednich osob projednavajicich pfestupky.

Ulozena opatieni k napravé: Vychazela ze zjiSténych nedostatkd a byla uloZena
ke konkrétnim pfestupkovym vécem konkrétnich Cisel jednacich celkem u deviti
kontrolovanych obci. Zpravy o odstranéni nedostatk( byly doru¢eny v terminech stanovenych
v jednotlivych protokolech o kontrole, v€etné dodrzenych termin( k pfedani spisu k provedeni
pfezkumného fizeni u celkem tfech obci.

Matriky

Predmét kontrol: Kontrola podle zékona €. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni a
o zméné nékterych souvisejicich zakonl, ve znéni pozdéjSich pfedpisu (dale také zakon
o matrikach), vyhlasky ¢. 207/2001 Sb., kterou se provadi zakon &€. 301/2000 Sb., o matrikach,
jménu a pfijmeni a o zméné nékterych souvisejicich zakon(, ve znéni pozdéjSich predpis,
smérnice Ministerstva vnitra ¢.j. VS-95/60/2-2005 k jednotnému postupu matri¢nich ufadi
pfi soub&zném vedeni matri€nich knih pomoci vypocCetni techniky, nafizeni viady €. 594/2006
Sb., o pfepisu znakd do podoby, ve které se zobrazuji v informacnich systémech vefejné
spravy, ve znéni nafizeni vlady ¢&. 100/2007 Sb., zakona &. 115/2006 Sb., o registrovaném
partnerstvi a 0 zméné nékterych souvisejicich zakonu, ve znéni pozdéjSich pfedpisu, zakona
€. 21/2006 Sb., o ovéfovani shody opisu nebo kopie s listinou a o ovéfovani pravosti podpisu
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a o zméné nékterych zakonl, ve znéni pozdéjSich predpisl, vyhlasky &. 36/2006 Sb.,
0 ovéfovani shody opisu nebo kopie s listinou a o ovéfovani pravosti podpisu, ve znéni
pozdéjSich predpisll, zakona €. 89/2012 Sb., obansky zakonik, ve znéni ozdéjSich predpisl,
zakona €. 91/2012 Sb., o mezinarodnim pravu soukromém, ve znéni pozdéjSich predpisu,
zakona €. 36/1967 Sb., o znalcich a tlumocnicich, ve znéni pozdéjSich predpisli, zakona
€. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisa.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 23

Hodnoceni kontrol: Pfi kontrole vykonu pfenesené pusobnosti na Useku matrik byly
opakované zjistény nedostatky spocivajici v nedostateéném odlvodnéni spravnich
rozhodnuti. Dale bylo zjisténo nedodrzeni postupl vyplyvajicich ze zadkona o matrikach
a vyhlasky €. 207/2001 Sb., kterou se provadi zakon o matrikach, a ze zakona €. 21/2006 Sb.,
o ovéfovani shody opisu nebo kopie s listinou a o ovéfovani pravosti podpisu a o zméné
nékterych zakond, ve znéni pozdéjSich predpis(, a vyhlasky €. 36/2006 Sb., o ovéfovani shody
opisu nebo kopie s listinou a o ovéfovani pravosti podpisu.

Nejcastéjsi zjisténi: Uprfesnéni postupu pfi zapisu domacich porodd do matriéni knihy; do
tiskopisu souhlasného prohlaseni rodi€i o uréeni otcovstvi k ditéti nebylo zapisovano datum
ovéreni svépravnosti; nepouzivani tiskopist dle metodiky MV; nedostate¢na identifikace déti,
kdyz je urCovano otcovstvi k jiz narozenému ditéti; nespravné vyméreny spravni poplatek;
nespravny zapis velkého mnozstvi textu do matriéni knihy; zapis prohlaseni o uzivani pfijmeni
v muzském tvaru do sloupce ,zaznamy a opravy pifed podpisem®; nespravny zapis dohody o
pfijmeni pfi shatku, kdyZ Zena bude spolu s pfijmenim spoleCnym uvadét i pfijmeni pfedchozi;
upfesnéni zapisu mista narozeni (nematri¢ni udalost) Praha; upfesnéni postupu pfi uzavieni
manzelstvi pred starostou nebo mistostarostou nematri¢ni obce; nepouzivani exonym nazvu
mést a zkracenych nazvl statl; nespravné vedeni spravniho Fizeni ve véci prominuti
vysvédceni o pravni zpUsobilosti k uzavieni manzelstvi; nedostatecné odivodnéni spravnich
rozhodnuti vydanych v fizeni o Zadosti o povoleni zmény jména a pfijmeni; nespravné uvadéni
ustanoveni paragraf(; vyfizovani zadosti zaslanych e-mailem, ktery nebyl opatfen zaru¢enym
elektronickym podpisem; &itelnost zapisu v ovéfovaci knize.

vew s

0 Zadosti o povoleni zmény jména a pfijmeni nebo prominuti pfedlozeni vysvédceni o pravni
zpusobilosti k uzavieni manzelstvi; nespravny postup pfi zapisu domacich porodud do matri¢ni
knihy.

vew s

predevSim ve véci povoleni zmény jména a pfijmeni souvisi s pojmem ,vazny duvod®, kdy je
mozné zménu pfFijmeni povolit. Spravni organy obtizné uvadéji uvahy, z nichz by bylo patrné,
Ze se skute€né zabyvaly vaznymi divody Zadatele a zabyvaly se hledanim rovnovahy mezi
vuli Zadatele a vefejnym zajmem na stalosti jména a pfijmeni.

Ulozena opatieni k napravé: Nedostatky byly projednany a, byla-li mozna naprava,
i odstranény vzdy na misté. Sou€asné byla kontrolnim organem poskytnuta i metodicka pomoc
na kontrolovaném useku. Opatfeni k napravé nebyla v hodnoceném roce ulozena.



Evidence obyvatel, obéanské priikazy, cestovni doklady, editace udaja v RUIAN
(registru ulic a volebnich okrski)

Predmét kontrol: Kontrola podle zakona &. 328/1999 Sb., o ob&anskych prikazech, ve znéni
pozdéjsich pfedpisu, zakona €. 329/1999 Sb., o cestovnich dokladech, ve znéni pozdéjsich
predpisu, vyhlasky &. 400/2011 Sb., kterou se provadi zakon o obc¢anskych prikazech
a cestovnich dokladech, zakona €. 133/2000 Sb., o evidenci obyvatel a rodnych Cislech a
o zméneé nékterych zakonl (zakon o evidenci obyvatel), ve znéni pozdéjSich predpist (dale
také zakon o evidenci obyvatel), vyhlasky €. 296/2004 Sb., kterou se provadi zakon o evidenci
obyvatel, zakona €. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjSich predpisu,
kontrola udaju registru Uzemni identifikace, adres a nemovitosti v souladu se zakonem
¢. 111/2009 Sb., o zakladnich registrech, ve znéni pozdéjSich predpist — registr ulic a volebni
okrsky.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 13

Hodnoceni kontrol: Prenesena pusobnost byla u vétSiny kontrolovanych subjektl
vykonavana v souladu se zvlastnimi pravnimi pfedpisy, upravujicimi usek evidence obyvatel,
ob&anskych prikazl a cestovnich dokladl. Urcité nedostatky byly zjiStény pouze ve spravnich
fizenich ve véci zruSeni Udaje o mistu trvalého pobytu u menSich matricnich Ufadl nebo
obecnich urada.

NejcastéjSi zjisténi: Jako v pfedchozim hodnoceném roce 2018, i vroce 2019 Ize
konstatovat, Zze u vétSiny kontrolovanych subjektl byl vykon pfenesené plsobnosti na daném
useku na dobré udrovni, a to pfedevSim na ORP a na matriénich Ufadech. Pochybeni se
vyskytla pouze ojedinéle na useku spravniho fizeni na obcich I. typu nebo malych matriénich
Uradech. V téchto pfipadech byla poskytnuta na misté metodicka pomoc. Pfi kontrole spist(
spravniho fizeni ve véci zruSeni udaje o mistu trvalého pobytu, kdy bylo dokazovani provadéno
svédeckou vypovédi, nebyli svédci pou€eni ve smyslu ustanoveni § 55 spravniho fadu
v predvolani k podani svédecké vypovédi, ani pfed samotnou vypovédi u spravniho organu.
O dokazovani nebyli pfedem vyrozuméni ostatni u€astnici fFizeni. V tom smyslu byla pracovnici
ohlaSovny poskytnuta metodickd pomoc. V jednom pfipadé bylo zjisténo pochybeni
v pisemném vyhotoveni rozhodnuti, kdy Zadatelem o zruSeni udaje o mistu trvalého pobytu
oblana byla pravnickd osoba. V daném pfipadé byly ve vyroku rozhodnuti uvedeny
identifikaéni Udaje zastupce pravnické osoby, pfitemz stanovené osobni udaje se uvadéji dle
ustanoveni § 68 odst. 2 spravniho fadu pouze v pfipadé, kdy jsou ucastniky fizeni fyzické
osoby.

Kontrola udaju registru uzemni identifikace, adres a nemovitosti dle zakona ¢. 111/2009
Sb., o zakladnich registrech, ve znéni pozdéjsich predpist — registr ulic a volebni okrsky
— ve vétsiné obci (pfedevsim v téch obcich, které jsou zarover stavebnim ufadem) vykonava
tuto agendu i za obec stavebni ufad. | vtakovém pfipadé bylo doporu€eno kontrolovat
chybovost Udaju zapisovanych obci v ,Aplikaci pro kontrolu dat a zobrazeni po¢tu reklamaci
na webovych strankach CUZK, RUIAN, na zji$téné reklamace upozornit stavebni Ufad a
pozadat o opravu chyb.



Nejzavaznéjsi zjisténi: NedostateCné pouceni svédku pfi dokazovani svédeckou vypovédi.

jako v pfedchozich letech, a to kumulované funkce Ufednik( na obecnich Gfadech I. a Il. typu
a z toho plynouci nedostate€ny prostor pro detailni znalost jednotlivych agend.

Ulozena opatieni k napravé: Opatieni k napravé nebyla ulozena, nebot zjisténa pochybeni
nemohla zplsobit nezakonnost vydanych rozhodnuti. Nedostatky byly projednany vzdy
na misté, sou¢asné byla poskytnuta i metodicka pomoc na kontrolovaném useku.

FINANCE

Vykon statni pravy na useku mistnich poplatku

Piredmeét kontrol: Kontrola spravy mistnich poplatkd zavedenych na uzemi obce v souladu se
zakonem €. 565/1990 Sb., o mistnich poplatcich, ve znéni pozdéjSich predpisl, a dodrzovani
procesnich postupl dle zakona €. 280/2009 Sb., danovy fad, ve znéni pozdéjSich predpisu.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 8

Planovana kontrola u obce Vodérady byla nahrazena kontrolou u obce Vyoka nad Labem,
kontrola u obce Skuhrov nad Bélou nebyla realizovana z divodu novelizace pravni dpravy na
useku mistnich poplatk( a s tim spojené teoretické a metodické pfipravy.

Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjisténi: Na useku mistnich poplatk nebyly zjistény nedostatky, které by musely
byt uvedeny v protokolu z kontroly. U kontrolovanych obci byla naopak ze strany krajského
Ufadu vyzdvizena mimoradna profesionalita pfi vedeni poplatkovych fizeni v€etné peclivosti
pfi vedeni spist. PFi kontrole byla poskytovana metodicka pomoc, ktera méla byt spravcum
poplatk ku prospéchu pfi plnéni jejich Cinnosti.

Nejzavaznéjsi zjisténi: Nebyla zjisténa.

vaw s

Ulozena opatieni k napravé: Nebylo tfeba ukladat.

PRUMYSL A OBCHOD

Zivnostenské podnikani

Predmét kontrol: Kontrola dodrzovani zakona €. 455/1991 Sb., o zivhostenském podnikani
(Zivnostensky zakon), ve znéni pozdéjSich pfedpisl, zakona €. 634/1992 Sb., o ochrané
spotrebitele, ve znéni pozdéjSich predpisu, zakona &. 65/2017 Sb., o ochrané zdravi pred
Skodlivymi ucinky navykovych latek, zakona €. 353/2003 Sb., o spotfebnich danich, ve znéni
pozdéjSich predpisu, zakona €. 252/1997 Sb., o zemédélstvi, ve znéni pozdéjSich predpisq,



zakona €. 570/1991 Sb., o zivnostenskych ufadech, ve znéni pozdéjSich predpisli, zakona
¢. 200/1990 Sb., o prestupcich, ve znéni pozdéjSich predpist, ZOP, zakona ¢&. 251/2016 Sb.,
o nékterych prestupcich, zakona ¢. 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni fad), InfZ, pocet
podnétl podle ustanoveni § 42 spravniho fadu, pocet stiznosti podle ustanoveni § 175
spravniho fadu.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 5

Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjiSténi: Pfi ustanovovani opatrovnika ucastnikovi fizeni nebyly dostateCnym
zpusobem zjistovany osoby blizké, popf. byl opatrovnik ustanoven zfad zaméstnancu
méstského ufadu. Obecni Zivnostenské ufady byly ktéto véci seznameny s nalezem
Ustavniho soudu spis. zn. 1433/11 a bylo jim doporudeno vice vyuZivat k zjisténi adresy
ucastnika fizeni vefejné zdroje, podle okolnosti napf. i insolvenni rejstik.

Nejzavaznéjsi zjisténi: Pri ustanovovani opatrovnika uc¢astnikovi fizeni nebyly dostateénym
zpUsobem zjistovany osoby blizké, popf. byl opatrovnik ustanoven zfad zaméstnancu
méstského Ufadu. Na zakladé zaslaného podnétu na mozny pFestupek bylo provedeno mistni
Setfeni v sidle podnikatelky, z vysledku Setfeni nevyplynul divod k zahajeni fizeni, obecnim
Zivnostenskym ufadem nebylo vydano usneseni o odloZeni véci v souladu s ustanovenim § 76
ZOP.

danych pfislusnymi ustanovenimi Zivhostenského zakona, spravniho fadu, prestupkoveho
zakona a kontrolniho fadu.

Ulozena opatieni k napravé: Vydat usneseni o odlozeni podle ustanoveni § 76 ZOP,
ovérovat existenci datovych stranek a provést o tom zaznam, nalezZitosti protokolu o kontrole
uvést do souladu se zakonem o kontrole. Opatfeni byla uloZzena celkem tfem kontrolovanym
obcim.

U dalSich kontrolnich zjiSténi nebyla napravna opatfeni stanovena, a to vzhledem k uplynuti
objektivni Ity stanovené § 96 odst. 1 spravniho fadu k zahajeni pfezkumného Fizeni. Vzdy
vSak bylo zdUraznéno, zZe i kdyz se zadna napravna opatfeni nestanovuiji, tak je nutno se ze
Zjisténi poucit do budoucna.

PRACE A SOCIALNI VECI
Socialni prace

Predmét kontrol: Usek vykonu socialni prace — zakon €. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach,
ve znéni pozdéjSich predpist (dale také zakon o socialnich sluzbach) — aplikace ustanoveni
§ 91, § 92, § 93 a), § 100 a § 109 a nasl. tohoto zakona, v&etné vykonu &innosti socialniho
kuratora, dodrzovani zakona €. 111/2006 Sb., o pomoci v hmotné nouzi, ve znéni pozdéjSich
predpisu — aplikace ustanoveni § 2, § 7, § 55, § 63, § 64, § 65 tohoto zakona, dodrzovani
vyhlasky €. 389/2011 Sb., o provedeni nékterych ustanoveni zakona o pomoci v hmotné nouzi,
dodrzovani vyhlasky &€. 332/2013 Sb., o vzoru Standardizovaného zaznamu socialniho
pracovnika; dale dodrzovani ustanoveni § 10 a § 118 zakona €. 582/1991 Sb., o organizaci a
provadéni socialniho zabezpedeni, ve znéni pozdéjSich predpist a dodrzovani ustanoveni § 6
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odst. 8 zakona ¢&. 273/2001 Sb., o pravech pfisluSniki narodnostnich mensin a o zméné
nékterych zakonu.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 11

Hodnoceni kontrol:

NejCastéjsi zjisténi: Nebylo dolozeno dalsi vzdélavani socialnich pracovnikd v rozsahu 24
hodin; pfi zastupovani obecnim urfadem s rozSifenou plsobnosti pfi uzavirani smluv podle
ustanoveni § 91 odst. 6 zakona o socialnich sluzbach nebylo u osob, za které obec smlouvu
s poskytovatelem socialnich sluzeb podepisuje, zjisté€no, Ze nema zadkonného zastupce nebo
opatrovnika; prikaz socialniho pracovnika nebyl v souladu s ustanovenim § 2 vyhlasky
€. 389/2011Sb., o provedeni nékterych ustanoveni zdkona o pomoci v hmotné nouzi;
predlozené papirové spisy nemély povinné nalezitosti dle ustanoveni § 17 odst. 1 spravniho
fadu; nebyly vedeny pfipady klientll socialniho kuratora ve Standardizovaném zaznamu
socialniho pracovnika v Jednotném informacnim systému prace a socialnich véci.

Nejzavaznéjsi zjisténi: VSechna zjiSténi byla stejné zavazna.

byla pfi¢inou neznalost metodiky pfi naplfnovani uvedenych paragrafid dotéenych zakon(
(zékon o socialnich sluzbach, zakon €. 111/2006 Sb, vyhlaska €. 389/2011 Sb., spravni fad).

Ulozena opatreni k napravé: Dolozit doklad, ze zastupované osoby nemély ke dni podpisu
zakonneého zastupce nebo opatrovnika dle ustanoveni § 91 odst. 6 zakona o socialnich
sluzbach; prukazy socialnich pracovnik doplnit tak, aby byly v souladu s ustanovenim § 2
vyhlasky €. 389/2011 Sb., o provedeni nékterych ustanoveni zakona o pomoci v hmotné nouzi;
spisy klientd uvést do souladu s ustanovenim § 17 odst. 1 spravniho fadu; zavést spisovou
dokumentaci klient( dle ustanoveni § 93a odst. 2 zakona o socialnich sluzbach. Opatfeni byla
uloZzena celkem tfem kontrolovanym obcim.

Vykon socialné-pravni ochrany déti

Predmét kontrol: Zakon ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ZSPOD); Smérnice ¢. 2013/26780-21 Ministerstva prace a socialnich véci
o stanoveni rozsahu evidence déti a obsahu spisové dokumentace o détech vedené organy
socialné-pravni ochrany déti a o stanoveni rozsahu evidence a obsahu spisové dokumentace
v oblasti nahradni rodinné péce (dale jen Smérnice); zakon &. 89/2012 Sb., obCansky zakonik,
zakon ¢€. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich udaju a o zméné nékterych zakond, ve znéni
pozdéjSich predpisu, vyhlaska €. 473/2012 Sb., o provedeni nékterych ustanoveni zakona o
socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen Vyhlaska).

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 11
Hodnoceni kontrol:
Nejcastéjsi zjiSténi: V postupech spravniho organu v agendé socialné-pravni ochrany déti

byly zjistény nasledujici nedostatky spiCivajicci v nedodrzovani téchto ustanoveni ZSPOD:
§ 10 odst. 3 pism. c), d) — vyhodnocovani a Individualni plan ochrany ditéte (IPOD) nebyl



zpracovan v souladu se zakonem; § 16 odst. 1 — nebyla splnéna povinnost neprodleného
podani pfedbéZného opatfeni soudu; § 19 odst. 4 — neuskutenéna navstéva v rodiné do tfi
mésict od pravni moci rozsudku o svéfeni ditéte do péstounské péce; § 21 odst. 1 —
nesplnéna povinnost postoupeni spisové dokumentace ditéte ke zprostiedkovani nahradni
rodinné péce neprodlené; § 29 odst. 2 pism. a), b) — nedodrzen termin navstévy ditéte a
rodi¢t. Dale bylo zjiténo nedodrzovani ustanoveni Smérnice: Cl. 6 odst. 1 pism. c) — ve
spisové dokumentaci chybél zaznam o vyhodnoceni situace ditéte a jeho rodiny. Co se tyka
dodrzovani pfilohy k Vyhlasce: u nékterych kontrolovanych obci bylo zjiSténo nenaplnéni
ustanoveni § 1 odst. a) bod 7, dale bylo konstatovano nenaplnéni téchto uvedenych standardu:
standard ¢&. 2a, 3a, ¢. 3b, 4a, 4c, 5a, &. 5b, &. 5¢, ¢. 5d, 5e, 6a, 6b, 6¢, 8a, 8c, 9d, 10a, 12a,
13a, 13b, 14a, 14 b.

vew s

zjiSténi tykajici spisové dokumentace dle Smérnice a nenaplnéni standardu 13a, b (nebyla
zpracovana pravidla pro podavani a vyfizovani stiznosti).

vew s

jednalo o neznalost metodiky pfi naplfovani uvedenych paragrafti dotéenych zakonu (ZSPOD,
Smérnice, Vyhlaska, spravni fad), Casova naroCnost dané agendy a nedostatek pracovniku
na jednotlivych obcich.

Ulozena opatreni k napravé: Nedostatky byly projednany a, byla-li mozna naprava,
i odstranény vzdy na misté. Soucasné byla kontrolnim organem poskytnuta i metodicka pomoc
na kontrolovaném useku. Napravna opatfeni byla uloZzena sedmi kontrolovanym obcim,
jednalo se o celkem 21 konkrétnich ulozenych opatifeni ve smyslu vySe uvedenych zjisténi
(zim. aktualizace vyhodnoceni situace ditéte a jeho rodiny, vypracovani aktualniho IPOD,
vypracovani standardd 3a, 4a, 5b, 6b, 10a, 13a, 13b, zvefejnéni standardd 2, 3, 7, 13 na
webovych strankach uradu, doplnéni spisovych dokumentaci ve smyslu zjisténych nedostatka,
zavést, pfipadné sjednoti €i doplnit rejstfik dle Smérnice) a u vSech zjisténych napravnych
opatfenich byl pozadavek, aby bylo kontrolnimu organu zaslano pisemné vyjadieni o napravé
zjisténych nedostatkl, spinén. Obce, u kterych byly zjisStény nedostatky, byly vyzvany k
dodrzovani ustanoveni ZSPOD, k vedeni spisové dokumentace dle Smérnice a k dodrzovani
uvedené Vyhlasky.

Usek vykonu vefejného opatrovnictvi

Predmét kontroly: Kontrola dle zakona €. 128/2000 Sb., o obcich (obecnim zfizeni), ve znéni
pozdéjSich predpisli — aplikace ustanoveni § 149b odst. 3 tohoto zédkona, dodrzovani zakona
€. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik — aplikace ustanoveni § 457 a nasledujicich, vyhlaska
€. 512/2002 o zvlastni odborné zpuUsobilosti Ufednikll Uzemnich samospravnych celkd,
ve znéni pozdéjSich predpisu.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 10
Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjisténi: Doslo k poruSeni povinnosti udrzovat pravidelny kontakt s opatrovanou
osobou a dalSim zjisténim bylo poruseni spravy majetku.
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viwv s

vew s

ustanoveni § 464, odst. 1 a ustanoveni § 466 zakona €. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik,
moznou pfi¢inou maze byt i nedostateéné personaini zajiténi vykonavané agendy.

Ulozena opatieni k napravé: Jedné kontrolované obci bylo uloZeno uvést do souladu zjisténé
vycislené rozdily v hospodareni opatrovanych osob, dolozit kopie zaznamu pisemnych omluv
opatrovanych osob, u kterych doslo k ujmé pfi spravé jméni, dopracovat metodicky pokyn
ke spravé jméni. Zprava o ulozenych opatfenich byla doru¢ena ve stanoveném terminu a
zaroven byla v listopadu realizovana nasledna kontrola.

ZDRAVOTNICTVi

Oblast protidrogové politiky a prevence

Predmeét kontrol: Dodrzovani zakona €. 65/2017 Sb., o ochrané zdravi pfed Skodlivymi ucinky
navykovych latek a o zméné souvisejicich zakonu, ve znéni pozdéjSich predpisu.

Dodrzovani zakona €. 379/2005 Sb., o opatfenich k ochrané pfed Skodami pusobenymi
tabakovymi vyrobky, alkoholem a jinymi navykovymi latkami a o zméné souvisejicich zakond,
ve znéni pozdéjsich predpisu.

Kontrola agendy prestupkového Fizeni dle ustanoveni § 30 zakona ¢&. 200/1990 Sb.,
o prestupcich, ve znéni pozdéjSich predpisu a ZOP.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 11

Hodnoceni kontrol:

NejcastéjSi zjisténi: Prestupky i spravni delikty byly feSeny vfadu jednotek, zjisténé
nedostatky byly spiSe formalniho charakteru, prostor pro kontrolu byl vyuzit k metodice
v ramci zajisténi vykonavaneé agendy.

vew s

€. 65/2017 Sb., o ochrané zdravi pfed Skodlivymi uCinky navykovych latek a o zméné
souvisejicich zakonl, ve znéni pozdéjSich predpisl, byly projednavany komisi. V jednom
pfipadé doslo k pochybeni v oblasti zapisu prestupkd do evidence prestupkd.

vew s

jednalo o pristup obce k vykladu zakona, jinak se jednalo spiSe o drobnosti a nejednotnost
v pFistupu k otazkam feseni pfestupkl na Useku navykovych latek.

Ulozena opatieni k napravé: V daném roce bylo uloZzeno opatfeni k napravé jednomu
subjektu ve smyslu postupovat v souladu s legislativou a zajistit projednavani prestupku
dle zakona €. 65/2017 Sb., o ochrané zdravi pfed Skodlivymi u€inky navykovych latek a
0 zméné souvisejicich zakonu, ve znéni pozdéjSich pfedpist obecnim ufadem, nikoli komisi.
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Zdravotnictvi

Predmét kontrol: Ustanoveni § 29 a § 29a zakona &. 200/1990 Sb., o pfestupcich, ve znéni
pozdéjSich predpisu; ustanoveni § 13 zakona €. 167/1998 Sb., o navykovych latkach a o
zméné nékterych dalSich zakond, ve znéni pozdéjSich pfedpisu; ustanoveni § 2, § 3, § 4 odst.
3 a4 vyhlasky €. 54/2008 Sb., o zpusobu predepisovani IéCivych pfipravkl, udajich uvadénych
na lékafském predpisu a o pravidlech pouzivani Iékafskych pfedpisu, ve znéni pozdéjSich
predpisu (dale jen vyhlaska ¢. 54/2008) ; ustanoveni § 41 zakona ¢. 164/2001 Sb., o pfirodnich
IeCivych zdrojich, zdrojich mineralnich vod, pfirodnich 1éEebnych lazni a lazefiskych mistech
a o0 zméné nékterych souvisejicich zakonu (lazensky zakon), ve znéni pozdéjsich predpisa.
A dale s ohledem na ucinnost novych pravnich predpist taktéz nasledujici: ustanoveni § 11
zakona €. 251/2016 Sb., o nékterych pfestupcich v souladu se ZOP; ustanoveni § 108 odst. 1
pism. h) zakona ¢&. 378/2007 Sb., o léCivech a o zménach nékterych souvisejicich zakonl
(zakon o IéCivech), ve znéni pozdéjSich predpist a v souladu se ZOP; ustanoveni § 87 odst.
3 zakona €. 268/2014 Sb., o zdravotnickych prostfedcich a 0 zméné zakona &. 634/2004 Sb.,
o spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjSich pfedpisl v souladu se ZOP; ustanoveni § 41 odst.
1 a § 41 odst. 2 pism. j) zakona €. 164/2001 Sb., o pfirodnich léCivych zdrojich, zdrojich
pfirodnich mineralnich vod, pfirodnich 1é€ebnych laznich a lazeniskych mistech a o0 zméné
nékterych souvisejicich zakonl (lazefisky zakon), ve znéni pozdéjsich predpisl v souladu se
ZOP.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 5

Nejcastéjsi zjisténi: Kontrolované osoby plini jim svéfeny Usek pfenesené plsobnosti obci
v souladu s platnymi pravnimi pfedpisy. U jedné kontrolované osoby byly zjistény nedostatky
a byla uloZena opatfeni k napraveé.

v e,

vyplyvajicich pro kontrolovanou osobu z platnych pravnich pfredpisu, které byly pfedmétem
kontroly: kontrolovana osoba pro zabezpecCeni plynulé distribuce lékarskych predpis
oznacenych modrym pruhem — receptd oznaCenych modrym pruhem ke dni kontroly
nevytvofila jejich pohotovostni zasobu a tim poruSila ustanoveni § 3 odst. 2 vyhlasky
€. 54/2008 Sb.; kontrolovana osoba ke dni kontroly tim, Ze v knize tiskopisi méla v nékterych
pfipadech uvedeny neuplné identifikacni udaje o opravnéné osobé (nazev opravnéné osoby
nebyl v souladu s nazvem poskytovatele zdravotnich sluzeb dle aktualniho rozhodnuti o
udéleni opravnéni k poskytovani zdravotnich sluzeb (popf. v rozhodnuti o zméné opravnéni
k poskytovani zdravotnich sluZzeb), chybné vedené IC opravnéné osoby), porusila ustanoveni
§ 3 odst. 5 vyhlasky &. 54/2008 Sb.

vewv s

lékarskych prfedpisi oznacenych modrym pruhem; uvedeni neuplnych &i nespravnych
identifikacnich udaji opravnéné osoby — lidsky faktor a neduslednost v dodrZzovani daného
zakona.

Ulozena opatreni k napravé: Za rok 2019 byla ulozena opatfeni k napravé u jedné
kontrolované obce: uvést knihu tiskopisl (pro Iékarské prepisy oznatené modrym pruhem) do
souladu s vyhlaskou &. 54/2008 Sb., tj. uvést spravné identifikaCni udaje o opravnéné osobé
(o poskytovateli zdravotnich sluzeb); v souladu s ustanovenim § 3 odst. 2 vyhlasky €. 54/2008
Sb. pro zabezpeceni plynulé distribuce Iékafskych receptll oznaéenych modrym pruhem
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vytvofit jejich pohotovostni zasobu v rozsahu nejvySe jedné pétiny jejich celkové distribuce
za pfedchozi kalendarni rok.

SKOLSTVI
Rozpocet Skol a Skolskych zarizeni

Predmét kontrol: Ustanoveni § 161 odst. 7 zakona €. 561/2004 Sb., o pfedskolnim,
zakladnim, stfednim, vySSim odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon), ve znéni
pozdéjSich predpisli — pfiprava, objektivizace, projednani rozpisu a zmén rozpodctu pfimych
vydaju na vzdélavani pro Skoly a Skolska zafizeni v obvodu pusobnosti (pfiprava a kontrola
podklad o urovni odmérnovani v oblasti narokovych slozek platu $kolskych subjekt;
objektivizace normativniho rozpisu rozpoctu; projednani rozpisu rozpoctu; upravy rozpoctu
v souvislosti se zménou vykonU( od zafi daného roku; metodicka €innosti v oblasti financovani).

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 5

Hodnoceni kontrol:

NejCastéjsi zjiSténi: Nebyly zjistény nedostatky. V pribéhu let se i diky kontrolni a metodické
¢innosti odboru Skolstvi krajského ufadu sjednotily a vyladily zabezpeCované pracovni
postupy. Vystupy, které jsou vysledkem prace utvarl Skolstvi ORP, jsou navic prubézné
pfebirany a kontrolovany pracovniky oddéleni rozpoc€tu Skol a Skolskych zafizeni odboru
Skolstvi krajského ufadu, pfipadné nalezené nesrovnalosti jsou priibézné odstranovany.

Nejzavaznéjsi zjisténi: Nebyla zjisténa.

vew s

Ulozena opatieni k napravé: Nebylo tieba ukladat.

KULTURA

Statni pamatkové péce

Predmét kontrol: Zakon €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich
predpisi, vyhlaska &. 66/1988 Sb., kterou se provadi zakon &. 20/1987 Sb., Umluva
o0 architektonickém dédictvi Evropy 73/2000 Sb.m.s, Umluva o archeologickém dédictvi
Evropy 99/2000 Sb.m.s., zakon €. 200/1990 Sb., o pfestupcich, ve znéni pozdé&jSich predpisu,
ZOP.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 5

Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjisSténi: Nedostatecné posouzeni pravniho stavu fizeni, kdy dochazi k chybnému
zavéru, zda bude ve véci vydano samostatné rozhodnuti nebo zdvazné stanovisko podle
ustanoveni § 149 spravniho fadu; provadéni dukazu ohledanim bez pfedchoziho vyhotoveni

13



a doruceni pfislusného usneseni; nedostateCna prace s podklady a jejich vyhodnoceni;
nedolozeni doru€eni rozhodnuti pro ur€eni pravni moci (absence dodejek a dorucenek).

ustanoveni § 36 odst. 3 spravniho fadu (vyrozumivani uc¢astniki o ukonéeni dokazovani a
umoznéni nahlédnuti do spisu); nedodrzovani Ihit k vydani rozhodnuti nebo zavazného
stanoviska.

vew s

péce s jinou agendou a z toho vyplyvajici nedostatek €asu a pfetiZzeni z vyfizované agendy;
personalni vymeény na pracovistich; nedlslednost v aplikaci pravnich predpisu a vyhodnoceni
odbornych podkladu.

Ulozena opatieni k napravé: Dvéma kontrolovanym obcim bylo v ramci kontrol ulozeno
v dalSich fizenich pfi vSech ukonech, pfi nichz dochazi ke styku s uc¢astniky Fizeni, sepisovat
protokol v€éetné vSech nalezitosti podle § 18 spravniho fadu; v dalSich fizenich prokazatelné
davat u€astnikim fizeni moznost pfed vydanim rozhodnuti (zavazného stanoviska) ve véci
vyjadfit se k podkladim rozhodnuti v souladu s ustanovenim § 36 odst. 3 spravniho fadu
takovym zpusobem, aby bylo ze spisového materialu nasledné prokazatelné zjistitelné, ze
ucastniku Fizeni byla tato moznost dana; dusledné dodrzovat vSechny postupy dané spravnim
fadem, tj. vydavat pfislusna usneseni a dokladat jejich doru€eni, jakoz i dodrzovat lhaty pro
vydani rozhodnuti ¢i zavazné stanovisko; disledné odlvodnovat ulozené podminky. Ostatni
zjisténé nedostatky byly reSeny formou doporuceni.

MiSTNi ROZVOJ

Pohiebnictvi

Predmét kontrol: Kontrola vykonu pfenesené pusobnosti vrozsahu stanoveném
ustanovenim § 5 zakona €. 256/2001 Sb., o pohfebnictvi a o zméné nékterych zakond,
ve znéni pozdéjSich predpisu (dale také zakon o pohfebnictvi).

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 2

Hodnoceni kontrol:

Nejcéastéjsi zjisténi: Ukony byly &inény bez prodlev a zaji$téni slusného pohfbivani osob
probéhlo v souladu s pravnimi pfedpisy se zavérem, Ze agenda zajisténi sluSného pohrbivani
osob (socialni pohfby) je vedena peclivé se snahou a uplnost a kompletnost jednotlivych
zaznamdu.

Nejzavaznéjsi zjiSténi: Nebyla zjisténa.

vaw s

Ulozena opatreni k napravé: Nebylo tfeba ukladat.
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Uzemni planovani

Predmeét kontrol: Zakon €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni
zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen stavebni zakon), vyhlaska ¢. 500/2006 Sb.,
o uzemné analytickych podkladech, uzemné planovaci dokumentaci a zplUsobu evidence
uzemné planovaci Cinnosti, ve znéni pozdéjSich predpisll, vyhlaska ¢&. 501/2006 Sb.,
0 obecnych pozadavcich na vyuzivani uzemi, ve znéni pozdéjSich predpisu.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 13

Dvé planované kontroly u obci Staré Misto a Kovaé nebyly realizovany, obec Kovac nebyla
v daném obdobi porizovatelem tzemniho planu, kontrola u obce Staré Misto bude zarazena
do planu kontrol na Il. pololeti roku 2020.

Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjiSténi: PFi kontrole obci, které nejsou pfisluSsnymi pofizovateli Uzemnich plana,
byla pfedmétem pfipominky nasledujici skute¢nost: PFi kontrole nebyl pfedlozen doklad
o splnéni povinnosti vyplyvajici z ustanoveni § 165 odst. 3 stavebniho zakona — oznameni
dot€enym organim o vydani uzemné planovaci dokumentace a moznostech nahlizeni do
jejlho obsahu a dokladové dokumentace. Mimo toho byla také pfipomenuta povinnost
vyplyvajici z ustanoveni § 165 odst. 1 stavebniho zdkona, tedy vyhotoveni uzemniho planu
zahrnujici Uplné znéni po vydani jeho zmény opatfené zaznamem o uc€innosti poskytnout
krajskému ufadu. V souvislosti s nedodrzenim povinnosti vyplyvajici z ustanoveni § 55 odst. 5
stavebniho zakona, tedy nevyhotovenim uplného znéni po vydani posledni zmény uzemniho
planu, bylo ulozeno opatfeni k odstranéni tohoto nedostatku.

vew s

stavebniho zakona, tedy vyhotoveni uzemniho planu zahrnujici uplné znéni po vydani jeho
zmény opatfené zaznamem o uc€innosti poskytnout krajskému ufadu.

vew s

ze strany pfislusného pofizovatele.

Ulozena opatieni k napravé: Jedné kontrolované obci bylo ulozeno dodrzovat povinnost
vyplyvajici z ustanoveni § 165 odst. 1 stavebniho zakona, tedy vyhotoveni uzemniho planu
zahrnujici uplné znéni po vydani jeho zmény opatfené zaznamem o uc€innosti poskytnout
krajskému uradu, opatfeni bylo splnéno.

Uzemni rozhodovani a stavebni fad, editace tdaji v RUIAN (registru ulic a volebnich
okrsku)

Predmét kontrol: Stavebni zakon, zakon ¢&. 184/2006 Sb., o odnéti nebo omezeni
vlastnického prava k pozemku nebo ke stavbé, ve znéni pozdéjSich predpisu, vyhlaska
€. 499/2006 Sb., o dokumentaci staveb, ve znéni pozdéjSich pfedpisu (dale jen vyhlaska ¢.
499/2006 Sbh.), vyhlaska &. 503/2006 Sb., o podrobnégjSi upravé uzemniho rozhodovani,
uzemniho opatfeni a stavebniho Ffadu, vyhlaska ¢. 268/2009 Sb., o technickych pozadavcich

na stavby, vyhlaska ¢&. 398/2009 Sb., o technickych poZadavcich zabezpedujicich
bezbariérové uzivani staveb, vSe ve znéni pozdéjSich pFedpisu; kontrola udaju Registru
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Uzemni identifikace, adres a nemovitosti v souladu se zakonem ¢. 111/2009 Sb., o zakladnich
registrech, ve znéni pozdéjSich predpisu.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 11
Planované kontroly u obce Vysoké Veseli, u mésta Mezimésti a mésta Spindlercv Mlyn nebyly
provedeny z ddvodu dlouhodobé nemoci povérené osoby.

Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjisténi: Od 01.01.2018 je v platnosti novela stavebniho zakona ¢&. 225/2017 Sb.,
ktera odliSné upravuje predkladani podkladd pro umisténi stavby na cizim pozemku, a to
v ustanoveni § 184a. V pripadé verejné prospésnych staveb neni souhlas vlastnikl pozemku
tfeba, nebot se jedna o stavbu vefejné prospésnou, pro kterou Ize pozemky vyvlastnit. V tom
pfipadé musi byt na tuto skute¢nost odkaz v iUzemnim souhlase. VétSina kontrolovanych
stavebnich ufadu vSak chybné akceptovala predloZzeni smluv a souhlasu, které neodpovidaly
pozadavkim vySe uvedeného ustanoveni § 184a stavebniho zakona.

Pfedpokladem pro vydani uzemniho souhlasu, souhlasu s ohlasenim nebo spole¢ného
souhlasu jsou souhlasna zavazna stanoviska dotéenych organtl (tedy bez podminek). Pokud
jsou v zavazném stanovisku podminky, musi byt zapracovany do dokumentace. Toto nebylo
dodrzovano.

Podle ustanoveni § 9 odst. 1 zakona €. 334/1992 Sb., o ochrané zemeédélského padniho fondu,
k odnéti zemédélské pudy ze zemédélského padniho fondu pro nezemédélské ucely, je tieba
souhlasu organu ochrany zemédélského pudniho fondu. Zamér, ktery vyzaduje odnéti
zemédélské pldy ze zemédélského pudniho fondu, nelze povolit podle zvlastnich pravnich
predpisl bez tohoto souhlasu. Tento souhlas tedy neni zavaznym stanoviskem a nemuze byt
zapracovan do koordinovaného zavazného stanoviska.

Dalsi zjisténi: pfedlozena dokumentace neodpovidala pozadavk(m vyhlasky ¢. 499/2006 Sb.;
chybné umistovana uzemnim souhlasem nebo spole¢nym souhlasem i vodni dila.

vew s

Sb., ktera odlisné upravuje predkladani podkladd pro umisténi stavby na cizim pozemku, a to
v ustanoveni § 184a. VétSina kontrolovanych stavebnich ufadu v8ak chybné akceptovala
predlozeni smluv a souhlasu, které neodpovidaly pozadavkim ustanoveni § 184a stavebniho
zakona.

vaw s

stavebniho zakona, ktera byla zménéna novelou stavebniho zakona &. 225/2017 Sb.

Ulozena opatieni k napravé: Opatieni k napravé nebyla ukladana, zjisténi byla vzdy
projednana s vedoucimi stavebnich ufadu.

DOPRAVA

Prestupkova frizeni v dopravé, dopravné spravni agendy, silniéni motorova doprava

v

Predmét kontrol: Prestupky dle zakona ¢&. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich
komunikacich a o zménach nékterych zakonu, ve znéni pozdéjsich predpisl (dale jen zakon
¢. 361/2000 Sb.), kontrola zaznamu bodu do karty Fidicl, statni odborny dozor dle zakona
¢. 111/1994 Sb., o silni¢ni doprave, ve znéni pozdéjSich predpisu.
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Rozhodovani dle ustanoveni § 29 - § 33, § 34 - § 35 a § 73 -§ 74 zakona ¢&. 56/2001 Sb.,
o podminkach provozu vozidel na pozemnich komunikacich, a o zméné nékterych zakondu,
ve znéni pozdéjSich predpisu, vedeni registru fidi¢t dle ustanoveni § 119 zakona ¢&. 361/2000
Sb., provozovani autoSkol dle zakona €. 247/2000 Sb., o ziskavani a zdokonalovani odborné
zpusobilosti k Fizeni motorovych vozidel a o zménach nékterych zakond, ve znéni pozdéjsich
predpisu; agenda SME (stanice méfeni emisi) podle zakona €. 56/2001 Sb., o podminkach
provozu vozidel na pozemnich komunikacich a o0 zméné zakona €. 168/1999 Sb., o pojisténi
odpovédnosti za Skodu zplUsobenou provozem vozidla a o zméné nékterych souvisejicich
zakonu (zakon o pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla), ve znéni zakona ¢. 307/1999 Sb.,
ve znéni pozdéjSich predpist ajeho provadéciho predpisu, vyhlasky ¢&. 302/2001 Sb.,
o technickych prohlidkach a méfeni emisi vozidel, ve znéni pozdéjSich predpisa.

Vykon pfenesené pusobnosti v oblasti taxisluzby, ktery podliéha ust. § 21 a § 21a zakona
€. 111/1994 Sb., o silni¢ni dopravé, v navaznosti na ust. § 11 az § 15 vyhlasky Ministerstva
dopravy a spoju ¢. 478/2000 Sb., kterou se provadi zakon o silni¢ni dopravé v platném znéni.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 10

Hodnoceni kontrol:

NejcastéjSi zjiSténi: Nedostatky v odlvodnéni rozhodnuti, zejména odivodnéni formy
zavinéni a ulozené sankce. Dale bylo zjisténo opakované pochybeni spodivajici v nedolozeni
dokladu o doruceni pisemnosti — napf. pfikazu, vyzvy apod., nesplnény nalezitosti zaznamu o
podani vysvétleni; od novely zakona &. 361/2000 Sb., neni jiz tfeba Zadat o vypis z registru
fidi€h pFislusné ORP (vyhotovi pfisluSny pracovnik odboru, ktery je ktomu opravnén);
rozhodovani na zakladé procesné nepouzitelného ufedniho zaznamu na misto dokazovani
zakonem stanovenym zpusobem, eventualné neuvedeni normy blanketni a ustanoveni jiného
pravniho pfedpisu, ktera na normu blanketni navazuji, jez jsou zavinénym jednanim porusena.
Dale bylo shledano chybné vyznaceni data nabyti pravni moci na rozhodnuti.

vew s

sankce; nedoloZeni dokladu o doru€eni pisemnosti; nedostatky v dokazovani, neuvedeni
ustanoveni navazujicich pravnich norem.

voew s

velké odborné naroky na pracovniky spravniho fizeni, ktefi zpravidla nemaji pravni vzdélani.
Ulozena opatieni k napravé: V hodnoceném roce nebyly shledany takové zavady, aby bylo
nutné pfijimat opatfeni k napravé, feSeno formou metodické pomoci a vysvétleni pfimo na
miste.

Dopravni obsluznost

Predmét kontrol: Kontrola vykonu pfenesené plsobnosti v oblasti méstské autobusové
dopravy, ktery podléha ustanovenim § 11 az § 15, § 34 zakona ¢€. 111/1994 Sb., o silni¢ni
doprave, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen zakon o silni¢ni dopravé) v navaznosti na
vyhlasku €. 122/2014 Sb., o jizdnich fadech vefejné linkové dopravy.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 4
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Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjisSténi: Schvalovani jizdnich fadu v CIS (Celostatni informacéni systém o jizdnich
fadech) bylo v rozporu s ustanovenim § 9) odst. 4) vyhlasky €. 122/2014 Sb. o jizdnich Fadech
verejné linkové dopravy.

§ 34 zakona o silni¢ni dopravé.
Pri¢iny nejcastéjSich a nejzavaznéjSich zjisténi: Hlavni pfi¢inou je fluktuace zaméstnancl
(pFipadné sdilené agendy), ktera neumozriuje fadné vykonavat svéfenou agendu.

Ulozena opatieni k napravé: Jedné kontrolované obci bylo ulozeno provéfit podezieni
z pfestupku a nasledné informovat krajsky ufad o tom, zda bylo s vySe uvedenym dopravcem
zahajeno spravni fizeni nebo sdélit divody, pro¢ zahajeno nebylo. Druhé kontrolované obci
bylo ulozeno opatfeni k napravé stavu ve smyslu vySe uvedenych zjisténi.

Silni€ni spravni ufrad

Predmeét kontrol: Dodrzovani zakona ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni
pozdéjSich predpisl (dale jen zakon o PK) a jeho provadéci vyhlasky, a v oblasti specialniho
stavebniho ufadu dodrzovani stavebniho zakona a pfipadné dalSi souvisejici pravni pfedpisy.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 11

Hodnoceni kontrol:

NejCastéjsi zjisténi: U rozhodnuti silni€nich spravnich ufadd ORP a obci Il. typu byl zjistén
mirny posun Kk lepSimu v oblasti struktury, pfehlednosti a srozumitelnosti rozhodnuti a
struCnosti a vymahatelnosti podminek obsazenych v rozhodnutich. TéméF vSechny urady
podavaly informaci o velkém narlstu Zadosti a administrativy a nedostatek pracovniku, ktefi
by byli potfeba k opravdu duslednému zvladnuti veSkerych €innosti silni¢nich spravnich Gradu.
U obci I. typu vesmés rozhodnuti silniénich spravnich Ufadi nejsou vydavana, coz je
zddvodriovano pouze ob&asnym feSenim této problematiky a personalnim obsazenim
obecnich ufadl — obvykle pouze starosta Ci starosta + 1 dalSi osoba, ktefi musi obsahnout
veSkerou administrativu jak v samostatné, tak v pfenesené pusobnosti, v€etné Siroké Skaly
odbornych kompetenci Ufadu, av§ak pfi absenci odbornych pracovniku.

Co se tyCe rozhodnuti, oblas byly zjistény nedostatetné nalezitosti rozhodnuti dané
ustanovenim § 68 odst. 2 a 3 spravniho fadu, nebyli rozdéleni u€astnici Fizeni dle ustanoveni
§ 27 spravniho fadu, nebo dochéazelo k nedodrzovani zasad vedeni spravniho fizeni.

Cinnost silni¢niho spravniho Gfadu je vykonavana v omezeném rozsahu (zejména obecni
Urady obci I. a ll. typu), jsou vydavany pouze nékteré druhy rozhodnuti.

Nejzavaznéjsi zjiSténi: Z vySe uvedenych nedostatkd v dodrzovani spravniho fadu a zakona

o PK se jednalo zejména o nespravné stanoveni okruhu Ucastnikl fizeni dle ustanoveni § 27
spravniho fadu a celkové nedodrZovani zasad vedeni spravniho fizeni.
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waw s

vykonavana pracovniky spole¢né s nékolika dalSimi agendami; velky narlst zadosti; Casovy
tlak. Pracovnici obci I. a Il. typu vétSinou nemaji osvédc€eni o vykonani zkousky k ovéreni
zvlastni odborné zpulsobilosti pfi spravnim rozhodovani a dozorové c&innosti v silni€nim
hospodarstvi a tuto agendu vykonavaji vétSinou pouze okrajové.

Ulozena opatieni k napravé: Nebyly shledany takové zavady, aby bylo nutné pfijimat
opatfeni k napravé.

ZIVOTNi PROSTREDI A ZEMEDELSTVI

Ochrana pfirody a krajiny

Predmét kontrol: Kontrola dle zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni
pozdéjSich predpist (dale jen ZOPK) a souvisejicich pravnich predpisu.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 14
Mimo planovanych kontrol byly realizovany kontroly u obci Hribojedy, Ostromér, Liberk,
Dobrany, LuZec nad Cidlinou (mimofadné kontroly).

Hodnoceni kontrol:

NejcastéjSi zjisténi: U obci I. typu, sohledem na maly pocet vydanych rozhodnuti
v kontrolovaném obdobi, byla v ramci kontroly poskytnuta metodicka pomoc spocivajici
pfedevdim v pouceni o vybranych nezbytnych nalezZitostech spravniho Fizeni, resp.
rozhodnuti, nebot' v kontrolovanych rozhodnutich byly zjistény pravé nedostatky v dodrzovani
spravniho fadu (vedeni spisu, odtdvodnovani rozhodnuti, stanoveni Uc¢astnikl fizeni), ZOPK
(napf. vrozhodnutich nebyl vyhodnocen funkéni a esteticky vyznam dfeviny), Vyhlasky
€. 189/2019 Sb., o ochrané drevin a povolovani jejich kaceni (v rozhodnuti nebylo posouzeni,
zda dfevina neni sou¢asti vyznamného krajinného prvku).

U kontrol obci Il. typu a ORP byly zjistény nedostatky pfi aplikaci spravniho fadu a ZOPK,
napf. podminky zavaznych stanovisek nebyly formulovany tak, aby byly pfezkoumatelné a
kontrolovatelné a odpovidaly kompetencim vydavajiciho organu ochrany pfirody,

VSem kontrolovanym obcim bylo doprou€eno postupovat dle metodického pokynu Ministerstva
Zivotniho proastiedi €. ZP29/2014 a dale bylo upozornéno na aktualni zmény a novelizaci
ZOPK a predpisl souvisejicich: novela ZOPK ¢&. 123/2017 Sb. (4€innost od 01.07.2017);
novela vztahujici se k problematice kaceni na draznich pozemcich (novela ZOPK zakonem ¢&.
319/2016 Sb., o drahach (u€innost od 01.04.2017); novela ZOPK v souvislosti s novelizaci
stavebniho zakona (ucinnost od 01.01.2018), vyhlaska &. 142/2018 Sb., o nalezitostech
posouzeni vlivh zaméru a koncepce na evropsky vyznamné lokality a ptaéi oblasti a o
nalezitostech hodnoceni vlivu zavazného zasahu na zajmy ochrany pfirody a krajiny (U€innost
01.08.2018), vyhlaska ¢. 86/2019, kterou se méni vyhlaska €. 189/2013 Sb., o ochrané dfevin
a povolovani jejich kaceni, ve znéni vyhlasky €. 222/2014 Sb. (u&innost od 01.04.2019).

Nejzavaznéjsi zjiSténi: Mimo vySe uvedenych nebylo zjisténo zavaznych pochybeni.

pravnich pfedpist, maly pocet vydanych rozhodnuti, kumulace agend.
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Ulozena opatreni k napravé: Nebylo tfeba ukladat.

Ochrana ovzdusi a odpadového hospodarstvi

Predmét kontrol: Kontrola dle zakona ¢&. 201/2012 Sb., o ochrané ovzduSi, ve znéni
pozdéjSich predpisu (dale jen zakon o ochrané ovzdu$i) a souvisejicich pravnich predpist a
zakona ¢. 185/2001 Sb., o odpadech a o zméné nékterych dalSich zakonu, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen zakon o odpadech) a souvisejicich pravnich predpisu.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 22

Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjisténi: PFfi provedenych kontrolach nebyla zjisténa opakovana &i zavazna
pochybeni. V ramci kontroly byla poskytnuta metodickd pomoc k vydavani zavaznych
stanovisek podle ust. § 11 odst. 3 zdkona o ochrané ovzdusi.

Krajsky ufad kontrolované ORP upozornil na skute¢nost, Ze v souladu s ustanovenim § 79
odst. 1 pism. f) zakona o odpadech obecni ufad kontroluje, jak jsou pravnickymi osobami,
fyzickymi osobami opravnénymi k podnikéni a obcemi dodrZovana ustanoveni pravnich
pfedpisi a rozhodnuti ministerstva a jinych spravnich ufadd v oblasti odpadového
hospodafrstvi a zda povérfené osoby dodrzuji stanoveny zplisob hodnoceni nebezpecnych
vlastnosti odpadi (v tomto kontextu bylo doporu¢eno zameéfit Cinnost méstskych afadd i do
oblasti kontrol).

Krajsky ufad upozornil kontrolované ORP, Ze v souladu s ustanovenim § 80 odst. 1 zakona
0 odpadech obecni ufad kontroluje, zda pravnické osoby a fyzické osoby opravnéné
k podnikani vyuzivaji systému zavedeného obci pro nakladani s komunalnim odpadem pouze
na zakladé pisemné smlouvy s obci a zda fyzicka osoba, ktera neni podnikatelem, se zbavuje
odpadu pouze v souladu s timto zakonem, kontroluje, zda pravnické osoby a fyzické osoby
opravnéné k podnikani maji zajisténo vyuziti nebo odstranéni odpadu v souladu s timto
zakonem (v tomoto kontextu bylo doporu¢eno zaméfit ¢innost méstskych uradl i do oblasti
kontrol).

Nejzavaznéjsi zjisténi: Nebyla zjisténa.

vaw s

Ulozena opatieni k napravé: Nebylo tieba ukladat.

Ochrana zemédélského ptdniho fondu

Predmét kontrol: Kontrola dle zakona ¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pudniho
fondu, v platném znéni (dale jen zakon o ZPF) a souvisejicich pravnich predpisu.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 5

Hodnoceni kontrol:
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Nejcastéjsi zjiSténi: Pfi provedenych kontrolach nebyla zjist€na zavazna pochybeni. Krajsky
ufad poukazal na povinnost kontrolni €innosti ve smyslu ustanoveni § 15 pism. d) zakona
0 ZPF, kde pfislusny organ mj. kontroluje pInéni podminek jim vydaného souhlasu.

Nejzavaznéjsi zjisténi: Nebyla zjisténa.

Ulozena opatreni k napravé: Nebylo tfeba ukladat.

Vodni hospodafrstvi, editace udaji v RUIAN (registru ulic a volebnich okrskii)

Predmét kontrol: Kontrola dle zakona €. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych
zakonu, ve znéni pozdéjSich prepisl a souvisejici pravni pfedpisy, zakon &. 274/2001 Sb.,
o vodovodech a kanalizacich pro vefejnou potfebu a o zméné nékterych zakonu (zakon
o vodovodech a kanalizacich), ve znéni pozdé&jSich predpisli, stavebni zakon, zakon
€. 184/2006 Sb., o odnéti nebo omezeni vlastnickeho prava k pozemku nebo ke stavbé (zakon
o vyvlastnéni), kontrola udaji Registru uzemni identifikace, adres a nemovitosti v souladu se
zakonem €. 111/2009 Sb., o zakladnich registrech, ve znéni pozdéjsich predpisu.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 5

Hodnoceni kontrol:

NejCastéjsi zjisténi: Nedostatky pfi aplikaci stavebniho zakona: v odlvodnéni rozhodnuti,
kterym se schvaluje zamér vodniho dila dle ustanoveni § 94p stavebniho zakona nebylo
uvedeno, mimo jiné, jak se vodopravni Ufad vyporadal s povinnostmi plynoucimi z ustanoveni
§ 940 stavebniho zakona; pokud je v podminkach povoleni stavby (nebo schvaleni zaméru)
uloZena povinnost uzivani stavby na zakladé kolauda¢niho souhlasu, a to nad ramec
ustanoveni § 119 odst. 1 pism. a) az d) stavebniho zakona, je nezbytné tuto povinnost
odlvodnit; v rozhodnuti o vydani stavebniho povoleni je nutné zhodnotit a nalezité odivodnit,
jak stavebni ufad posoudil Zadost ve smyslu ustanoveni § 111 stavebniho zakona.

vew s

Ulozena opatieni k napravé: Jedné kontrolované obci bylo uloZzeno napravné opatfeni k vyse
uvedenym zavaznym zjisténim, s terminem bezodkladné (uvadét v odivodnéni rozhodnuti,
kterym se schvaluje zamér vodniho dila dle ustanoveni § 94p stavebniho zakona, mimo jiné,
jak se vodopravni ufad vyporadal s povinnostmi plynoucimi z ust. § 940 stavebniho zakona,
pokud je v podminkach povoleni stavby (nebo schvaleni zaméru) uloZena povinnost uzivani
stavby na zakladé kolaudacéniho souhlasu, a to nad ramec ustanoveni § 119 odst. 1 pism. a)
az d) stavebniho zakona, tuto povinnost odUlvodnit; v pfipadé postupu dle ustanoveni § 94p
stavebniho zakona ve spoleéném povoleni uvadét, Zze se ,schvaluje stavebni zamér<,

pfi rozhodovani dle stavebniho zakona postupovat dle vyhlasky ¢&. 503/2006 Sb.,
0 podrobnéjsi upravé uzemniho rozhodovani, Uzemniho opatfeni a stavebniho fadu.
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Statni sprava lesu

Predmét kontrol: Kontrola dle zakona &. 289/1995 Sb., olesich a o zméné a doplnéni
nékterych zakonl (lesni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen zakon o lesich),
zakona €. 149/2003 Sb., o uvadéni do ob&hu reprodukéniho materialu lesnich dfevin lesnicky
vyznamnych druhl a umélych kFizenct, ur€eného k obnoveé lesa a k zalesfiovani, a o zméné
nékterych souvisejicich zakonu (zakon o obchodu s reprodukénim materialem lesnich dfevin),
ve znéni pozdéjSich predpisl a souvisejicich pravnich predpisu.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 5

Hodnoceni kontrol:

NejCastéjSi zjisténi: Vzhledem ke kalamitnimu stavu kdrovcem napadenych lesti bylo
upozorfiovano, aby organ statni spravy lesu pfi své €innosti intenzivné provadél namatkoveé
kontroly v terénu a vyuzival tak ustanoveni § 51 zakona o lesich (tj. sou€asti vykonu statni
spravy lesll je dozor nad dodrzovanim tohoto zakona a pravnich predpist a rozhodnuti
vydanych na jeho zakladé — organy statni spravy lesti souCasné doziraji, zda vlastnici,
popfipadé najemci lesll hospodafi podle schvalenych planl nebo prevzatych osnov, ukladaji
opatfeni k odstranéni zjisténych nedostatkl, popfipadé i opatfeni ke zlepSeni stavu lest a
pinéni jejich funkci, v pfipadé hrozici Skody jsou opravnény rozhodnout o omezeni nebo
zastaveni vyroby nebo jiné Cinnosti v lese az do doby odstranéni nedostatk( nebo jejich pficin).

Nejzavaznéjsi zjisténi: Nebyla zjisténa.

vew

Ulozena opatieni k napravé: Nebylo tieba ukladat.

Statni sprava myslivosti a rybarstvi

Predmét kontrol: Kontrola dle zakona €. 449/2001 Sb., o myslivosti, ve znéni pozdéjSich
predpisu, zakona ¢. 99/2004 Sb., o rybnikafstvi, vykonu rybarského prava, rybarské strazi,
ochrané mofiskych rybolovnych zdroji a o zméné nékterych zakonu (zakon o rybarstvi),
ve znéni pozdéjSich predpisl a souvisejicich pravnich predpisu.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 16

Hodnoceni kontrol:
NejCastéjsi zjisténi: Pfi provedenych kontrolach bylo zjisténo v jednom pfipadé pochybeni
tykajici se slozeni zkousky odborné zpusobilosti — viz nize, jina zjisténi nebyla.

vew s

rybarstvi, nema slozenu pfisluSnou zkousku odborné zpusobilosti pro vykon statni spravy
rybarstvi dle usanoveni § 1 odst. 1 pism. x) vyhlasky €. 512/2002 Sb., o zvlastni odborné
zpUsobilosti ufednik( uzemnich samospravnych celku.

vew o,
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Ulozena opatieni k napravé: Zaslat pisemnou zpravu o odstranéni zjisténého nedostatku
tak, ze obec sdéli informaci o tom, kdy bude ufednik, ktery vykonava spravni ¢innosti na Useku
statni spravy rybafstvi, pfihlaSen k vykonani zkousky odborné zpusobilosti, popf. informaci
0 uznani rovnocennosti vzdélani — opatfeni bylo splnéno.

KRIZOVE RIiZENI

Predmét kontrol: Zakon €. 241/2000 Sb., o hospodaiskych opatfenich pro krizové stavy a
0 zmé&né nékterych souvisejicich zakon(l, zakon &. 222/1999 Sb., o zajistovani obrany Ceské
republiky, zakon €. 585/2004 Sb., o branné povinnosti a jejim zajiStovanim (branny zakon),
v§e ve znéni ozdéjSich predpisu.

Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 5

Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjisténi: V ramci provedenych kontrol nebyly zjistény zavady a nedostatky, které
by vyzadovaly nasledné provéfeni. PInéni vykonu pfenesené plsobnosti dle danych zakon(
v oblasti feSeni mimofadnych situaci a krizového fizeni kontrolované obce s rozSifenou
plUsobnosti zabezpedu;i.

Nejzavaznéjsi zjisténi: Nebyla zjisténa.

Ulozena opatieni k napravé: Nebylo tifeba ukladat.

Evidence valeénych hrobu

Predmét kontrol: PInéni ukold ulozenych v ramci pfenesené pusobnosti dané zakonem
€. 122/2004 Sb., o vale¢nych hrobech a pietnich mistech a o zméné zakona ¢. 256/2001 Sb.,
o pohfebnictvi a 0 zméné nékterych zakonu, ve znéni pozdéjSich pfedpisu (dale jen zakon
o vale¢nych hrobech), zejména ustanoveni § 4 odst. 1 a dale v navaznosti na ustanoveni

§3,§5,§6.
Pocet vykonanych kontrol za sledované obdobi: 5

Hodnoceni kontrol:

Nejcastéjsi zjisténi: K nejCastéjSim zjiSténim patfily nepfesnosti €i chybégjici udaje v Centralni
evidenci vale€nych hrobl (dale jen CEVH) vedené dle ustanoveni § 2 zakona o vale¢nych
hrobech: nedostateéné popisy valeénych hrobu (dale jen VH), neuvedeni viastnikl VH a
vlastnik  nemovitosti, chybégjici GPS soufadnice, chybgjici nebo nedostatecna
fotodokumentace a jména padlych, nespravné uvedena narodnost &i statni pfisluSnost
padlych, nedostate¢né vedené karty oprav VH, nedostatek finan¢nich porstfedkd na udrzbu a
obnovu VH, absence vhodného dotaéniho programu ze strany Kralovéhradeckého kraje.
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wavs

z dlvodu vykonu jiné agendy soubézné s agendou valeénych hrobl, Spatna dostupnost
informaci potfebnych ke spravnému vedeni evidence, absence dikladnéjSi metodiky
k problematice valeCnych hrobl, absence pfisluSného vzdélani nékterych referentu k vedeni
agendy VH (agenda VH C&asto pfic¢lenéna k agendam naprosto odliSného zaméreni, napf.
uzemi planovani, finan¢ni a Skolsky odbor apod.).

Ulozena opatieni k napravé: Nebylo tifeba ukladat.

ZAVER:

Spravné postupy byly vzdy feSeny na misté v pribéhu kontroly, zjiSténé nedostatky byly
projednany a Kk jejich odstranéni byla ukladana napravna opatfeni. Zaroven byla zjisténi
projednana s odpovédnym pracovnikem v ramci projednavani zavérl kontrol pfi vraceni
spisovych materiald. K odstranéni zjiSténych pochybeni byla vzdy ze strany kontrolujicich
poskytnuta metodicka pomoc.

Zpracoval:
Odbor organizani a pravni, oddéleni stiznosti a dozoru obci Krajského ufadu
Kralovéhradeckého kraje

V Hradci Kralové dne 25.02.2020
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